﻿ניקולאי סטאריקוב
אוקראינה: כאוס ומהפכה הם הנשק של הדולר
מבוא גיאופוליטיקה בפעולה מתקפה על העולם הרוסי
אם אתה לא מתעניין בפוליטיקה, אז הפוליטיקה תתעניין בך. אמיתות האמרה המרה הזו מאוששת שוב. סוף 2013 והמחצית הראשונה של 2014 העירו מיליוני אנשים מ"תרדמה פוליטית". הם חיו את החיים שלהם. הם אהבו, גידלו ילדים, תכננו תוכניות וקיוו לטוב. אבל תקוותיהם לא נועדו להתגשם. הפוליטיקה הגדולה פרצה בגסות לחייהם של אלה שמעולם לא התעניינו אפילו בפוליטיקה "קטנה". פרץ ליד גבולות רוסיה. אוקראינה היא חלק מהעם שלנו, חלק מהעולם הרוסי. בהתחלה, הגעת הגיאופוליטיקה הזו לרחוב נראתה כמו הצגה. זה היה קצת כיף ועליז - ורבים הלכו לשם כדי להרוויח כסף או סתם "לבקר". חזרה על 2004 - מידן חדשה. אבל אז זה נעשה עצוב לגמרי: שוטרים שורפים ולוחמי ברקוט, חמושים עם עטלפים ובשלשלאות. גיאופוליטיקה נכנסה לחייו של אדם רגיל חובש מסכה. פנים במסכה הוא הסמל של "העונה הפוליטית" 2013–2014...
ואז זה נהיה מפחיד. ואז התמונות של פברואר 1917 התעוררו פתאום לחיים על מסכי הטלוויזיה. אנרכיה, פירוק רשויות החוק, אלימות ברחובות, ביקורים ליליים בדירות של מי שהתנהג לא נכון "במהלך המהפכה".
האירועים נעו במהירות איומה. חודשיים לאחר מכן, התמונות המפחידות של המלחמה הפטריוטית הגדולה החלו להתעורר לחיים. אנשים נשרפו ועונו על ידי תליינים באודסה. נהרג במריופול, סלבאנסק וקרמטורסק.
גיאופוליטיקה היא התחרות בין מעצמות גדולות על שליטה במשאבים. זה כל העניין. המאבק הזה הוא אינסופי ואין לו לא סוף ולא התחלה. זהו שחמט אדיר שבו מהלכים נעשים על ידי צבאות, מפלגות ושערי חליפין. חיי אדם מעולם לא הוערכו במשחק הזה.
העולם הרוסי הוא אחד השחקנים העיקריים במשחק הזה. בואו לא נהיה שחקנים, בואו נהפוך לאובייקטים של המשחק. אי אפשר להיפטר מעצמך, ולכן כל כך חשוב להבין את כללי המשחק, המשמעות שלו ולראות את היריבים שלך. וראה אותם בדיוק יריבים, ולא "שותפים". אתה יכול לקרוא לזה איך שאתה רוצה, אבל המהות לא צריכה ללכת לאיבוד.
הם רוצים להרוס את העולם הרוסי, את הציוויליזציה הרוסית הייחודית. לכל הפחות, להחליש, לכל היותר, לעשות מחדש, לשנות את הקוד שלנו ואת הערכים שלנו. מלחמה היא דרך להשיג השפעה על הפלנטה, ש"השותפים" שלנו שלטו בה בצורה מושלמת. אבל עדיף להילחם בידיים של מישהו אחר, לגרור את רוסיה למלחמה שהיא לא צריכה. להעמיד שני חלקים של עם אחד זה מול זה. הם כבר עשו זאת בהודו, וחילקו את זה לשני חלקים: הודו ופקיסטן. ושתי המדינות הללו נלחמו זו בזו, וכך גם הסרבים, הקרואטים והבוסנים. כשהם היו ביחד הייתה להם יוגוסלביה גדולה וחזקה. עכשיו יש שברים שאין להם מדיניות ריבונית.
עלינו להבין: למה שקרה באוקראינה יש מארגנים מאוד ספציפיים ומטרה מאוד ספציפית.
המטרה היא לקבור את זיכרון הניצחונות של רוסיה ולבסוף לפתור את הסוגיה "הרוסית".
רק כדי שלא נהיה קיימים.
פרק 1 מי הלקוח של Euromaidan?
המדיניות החדשה של רוסיה החלה באוקראינה
23/12/2013
אירועים משמעותיים עוברים לעתים קרובות מבלי לשים לב על ידי אנשים רגילים העסוקים בחיי היומיום שלהם. מישהו באוקטובר 1917 לא שם לב שהבולשביקים תופסים את השלטון, שקועים בדאגותיהם האישיות. מישהו בימי אוגוסט 1991 לא הבחין בהתמוטטות ארצו, מחופשת ל"פוטש".
אז היום, לנגד עינינו, רוסיה שינתה את נוסחת מדיניות החוץ שלה.
המדיניות החדשה של רוסיה החלה באוקראינה.
לאחר החיסול הבוגדני של רוסיה-ברית המועצות כשחקן גיאופוליטי על ידי גורבצ'וב ושותפיו, למדינה שלנו במשך זמן רב לא הייתה מדיניות חוץ משלה, שנציגה הבולט היה שר החוץ קוז'ירב. הוא הסכים להכל, תמיד אמר "כן" לכל פעולה של ארצות הברית והמערב.
למען האמת, מדיניות החוץ של רוסיה המודרנית הופיעה רק תחת פוטין. לפני כן, ההישג הגדול ביותר יכול היה להיות רק "מחוות": צעדת הצנחנים הרוסים לפריסטינה (בזכות יונוסבק אבקורוב, ראש אינגושטיה הנוכחי), תורו של מטוסו של ראש הממשלה פרימקוב מעל האוקיינוס האטלנטי (בתגובה לתחילת הפצצת יוגוסלביה).
רוסיה החלה להגן על האינטרסים שלה, לא אמריקאים או אירופיים, בשנות ה-2000. ראשית, על ידי הקמת סדר וחיסול כנופיות טרור בקווקז, ולאחר מכן על ידי אי תמיכה בתוקפנות של ארה"ב נגד עיראק.
בשנת 2013, כבר צפינו בשורה שלמה של הצלחות מדיניות חוץ עבור ארצנו: סנודן, סוריה, אוקראינה. על ההצלחות הללו כיום אין חולק אפילו על ידי אלה שלבשו בעבר "סרטים לבנים", והיום אינם רוצים להפוך ללעג על ידי הכחשת דברים ברורים.
גישה לנתונים סודיים של הפנטגון, ה-CIA ומחלקת המדינה, הרחבת ההשפעה במזרח התיכון (חוזים נוספים לאספקת נשק למדינות ערב, חוזים להפקת נפט וגז). רוסיה קיבלה הסכמים חדשים על מטוסים ובניית ספינות באוקראינה, חוזים על אנרגיה גרעינית (רוסאטום בונה באינטנסיביות תחנות כוח גרעיניות ברחבי העולם, ועזרה ממפעלים אוקראינים לא תזיק) בתוספת ההדרה של בסיסי נאט"ו באוקראינה. יתרון נוסף הוא החזרה השקטה של האיסקנדרים לקווי הלחימה ממש על גבולות האיחוד האירופי. ה"שותפים" האירופאים והאמריקאים שלנו קיבלו, כנחמה, את ה"Euromaidan" המותש וחיסכון בכרטיסי טיסה למנהיגי מדינות אירופה, שלא יכלו להכריז ישירות על החרם על האולימפיאדה בסוצ'י, פשוט "לא הולכים". שם, מביעים את מחאתם נגד מידת הפעולות המהירות של הדיפלומטיה של פוטין.
עם זאת, 2013 לא הייתה רק שנה של הצלחות משמעותיות בדיפלומטיה שלנו. המהות של מדיניות החוץ הרוסית השתנתה באופן קיצוני. עברנו מהגנה להתקפה. כמובן, אנחנו מתכוונים גם להגנה וגם להתקפה בעלות אופי דיפלומטי. בעבר, כל הפעולות הרוסיות באזור זה היו הגנתיות. ניקח לדוגמה את סוריה. העובדה שרוסיה לא אפשרה למדינות להרוס את המדינה הסורית ברורה לכולם כיום. איך עשינו את זה? בדרכים שונות - אספקת נשק, תמיכה דיפלומטית, "סיוע מיוחד" אחר. אבל זו תמיד הייתה תגובה למהלכים של "השותפים" שלנו.
הם מתחילים לממן ולחמש "מפגינים שלווים" - אנחנו עוזרים לאסד. הם מכינים פלישה - ספינות מלחמה רוסיות מגיעות לסוריה ועומדות בין ספינות נאט"ו לחוף הסורי. "השותפים" שלנו יתחילו לירות לעבר סוריה - ההגנה האווירית של ספינות רוסיות תפיל טילים "כאיום" על בטיחות היחידות הלוחמות של הצי שלנו. הנחתים נחתו בטרטוס - אם יפרוץ שם בלגן וכוחות מיוחדים מערביים ינחתו בצורת "מפגינים שלווים" על החוף, הנחתים שלנו פשוט יחויבו לנקוט באמצעים להשבת הסדר סביב הבסיס על מנת להבטיח את הבטיחות. של הצי הרוסי. המידות שונות, אבל זו תמיד תגובה לפעולות של היריב, מהלך בתגובה למהלך של שחמטאי אחר. זה היה המקרה עם סנודן - רוסיה, בתגובה ל"הגעתו", לאחר שקיבלה ממנו ערבויות מסוימות, נתנה לו את ההזדמנות להיעלם במרחבים הפתוחים שלה. לא גייסנו אותו והוצאנו אותו - הוא ביקש לבוא אלינו.
המערב רגיל למדיניות החוץ הרוסית המורכבת מאיומי תגמול שלעולם אינם הופכים למציאות משום שהמערב עצמו נוטש את צעדיו שלו. ובמצב עם אוקראינה הכל השתנה בן לילה.
רוסיה יצאה למתקפה לראשונה. במקום לנקוט בפעולה לחסום צעדים של האיחוד האירופי וארה"ב כדי "להסיר" את הריבונות משכנינו, הקרמלין התקדם לראשונה מעבר להפגנת איומים. הוא הוציא לפועל את מה שקודם לכן רק איים עליו. וזו התבררה כהפתעה מוחלטת עבור וושינגטון ובריסל. פוטין הצליח לשכנע את ינוקוביץ' לא לחתום על הסכם השעבוד, וחוסר ההתנשאות של האירופים הוסבר בדיוק בחוסר האמונה שרוסיה אכן תעשה זאת. הפתעתם של "השותפים" פינתה את מקומה להיסטריה ולאיומים. התנהגות בלתי טקסית כזו של דיפלומטים זרים בעולם לא נצפתה, אולי, מאז 1918, כאשר הבולשביק ראדק (חבר המשלחת במשא ומתן ברסט) חילק עלוני תעמולה נגד המלחמה לחיילים וקצינים גרמנים ממש על במת ברסט. בשנת 2013, דיפלומטים מערביים:
♦ איים על אוקראינה במלחמת אזרחים;
♦ דיברו על חוסר הלגיטימיות של הנשיא ינוקוביץ';
♦ אוהלים ממש על Euromaidan;
♦ האכילו מפגינים והלכו איתם להפגנות לא מורשות;
♦ להפעיל לחץ על אוליגרכים אוקראינים.
המערב ניסה ליישם במלואו אפילו לא מהפכה "כתומה", אלא "מהפכה דיפלומטית". וכמעט בגלוי.
בתגובה, רוסיה שוב גברה על "שותפיה". היא התקדמה שוב, עשתה מהלך שארצות הברית ואירופה לא ציפו לו. במהלך ביקורו של ינוקוביץ' ברוסיה נחתמו הסכמים שעליהם ברצוני להתעכב ביתר פירוט. למה? כי הם כבר הפכו למושא של ספקולציות וניסיונות להעביר את הניצחון כתבוסה.
מחיר הגז לאוקראינה הופחת בצורה משמעותית למדי.
מי הפסיד בזה? גזפרום? כן, החברה הזו, 51% בבעלות המדינה, הפסידה חלק מהכנסותיה. אבל בואו נשאל את עצמנו: מה צריכה להיות המטרה של הפעלת חברה ציבורית בסדר גודל כזה? להרוויח כסף עבור 49% מהמשקיעים הפרטיים? לא. עקבו אחר האינטרסים של רוסיה. כסף הוא משני כאן והוא רק אמצעי, לא מטרה. מה האינטרסים של רוסיה? הם פשוטים מאוד: למנוע את העברת השליטה על שטחה של אוקראינה (כלכלית, מדינית, צבאית) לידי האיחוד האירופי ונאט"ו. לליברלים עקשנים במיוחד, אחזור ואומר: העיקר הוא FIGHT TIME OF THE ROCKETS. אם הם יוצבו ליד חרקוב, יהיה מאוחר מדי להפיל אותם. שאלה: כמה אפשר להוזיל את מחיר הגז כדי שבטחון ארצנו לא יירד? תשובה: מושגים כאלה אינם נמדדים בכסף. אם הכסף היה העיקר, אז ארצות הברית, עם החוב הלאומי והגירעון התקציבי שלה, לעולם לא הייתה מקצה מיליארדי דולרים ל"מגני זכויות אדם" ברחבי העולם. אבל הם מובחנים. כי זה עוזר להם לשמור ולהגדיל השפעה באזורים חשובים אסטרטגית, לשמור על מונופול על הדולר ובסופו של דבר לקבל הרבה יותר ממה שהם מוציאים.
אז מדידת גיאופוליטיקה בכסף היא טיפשות מוחלטת. אבל גם כאן הליברלים משקרים בבוטות, מזילים דמעות תנין על "כסף מבוזבז" ולא מדווחים על מה שרוסיה רכשה.
וזה מה שרכשנו: מפעלי בניית הספינות של אוקראינה מקבלים את הפקודות שלנו, התעשייה הצבאית של אוקראינה מתחילה לעבוד עבור הצבא שלנו. לעיון: לאחר השמדת ברית המועצות, נותרו בשטח אוקראינה כ-500 מפעלים צבאיים, אך במשך 20 שנות "עצמאות" (למעשה, פיצול), הצבא האוקראיני לא קיבל נשק חדש, למעט כמה עשרות טנקים.
ועוד משהו - מתחום הכספים. הרובל הופך למטבע "מחלקה ראשונה" באוקראינה, כמו הדולר והאירו. הערה: NBU הוא הבנק הלאומי של אוקראינה, כלומר, הבנק המרכזי.
"ה-NBU יהפוך את הרובל להמרה חופשית"[1]
ה-NBU כולל את הרובל בקבוצה הראשונה של סיווג המטבעות הזרים, מה שיאפשר לבנק שלנו להגדיל את יתרות הזהב ומטבע החוץ שלו. זה יקרה הודות להחלפה עם הבנק המרכזי של רוסיה. לפני כמה שנים, האוקראינים הבטיחו לרוסים לשלם עבור הגז ברובל רוסי. אבל אז זה לא היה רווחי עבור NAC. עד כה, קבוצה 1 כללה 11 מטבעות שהיו בשימוש נרחב לתשלום בעסקאות סחר חוץ. הופעת המטבע הרוסי בקבוצת המטבעות הניתנים להמרה חופשית אמורה לפשט את הזרמת השקעות הון רוסיות לאוקראינה.
רוסיה תרכוש איגרות חוב של ממשלת אוקראינה בשווי 15 מיליארד דולר
ליברלים התקוממו במיוחד על נקודה זו. ככה אפשר היה לבנות הרבה גני ילדים! זה מצחיק שהמצב שבו כל יתרות הזהב ומטבע החוץ של הבנק המרכזי של רוסיה (GER) הושקעו בניירות ערך של ארצות הברית ובעלות בריתה לא הפריע לליברלים. והמצב הזה תמיד היה. זהו סוג של תשלום הוקרה על ידי רוסיה לטובת המערב. אף אחד לעולם לא יחזיר לנו את החובות האלה.
בנוסף, כספים מקרן המילואים מוצבים גם בניירות ערך של מדינות מערביות. משהו שמעולם לא שמעתי על ליברלים שחושבים שזה לא נורמלי.
כמו כן, הכספים של הקרן לרווחה מונחים באותם ניירות חוב - אג"ח ממשלתיות של "דמוקרטיות מפותחות".
האם אי פעם קראת מאמרים זועמים של ליברלים שאומרות שזה פסול ופלילי? בינתיים, הכספים של הקרן הלאומית לרווחה מופקדים בהתחייבויות של אותן מדינות מערביות: "... ניתן להעמיד כספים של הקרן הלאומית לרווחה בהתחייבויות חוב בצורת ניירות ערך של מדינות זרות, סוכנויות ממשלתיות זרות ומרכז בנקים של המדינות הבאות: אוסטריה, בלגיה, בריטניה, גרמניה, דנמרק, ספרד, קנדה, לוקסמבורג, הולנד, ארה"ב, פינלנד, צרפת, שוודיה."
כפי שאתה יכול לראות, אוקראינה אינה ברשימה זו. כדי לקנות איגרות חוב אוקראיניות, תצטרך להוציא צווים ממשלתיים מיוחדים, לשנות את החוק. אז העניין הוא שפוטין לוקח כסף כדי לקנות אג"ח אוקראיניות מהכסף... שבאמצעותו רוסיה צריכה לקנות אג"ח של ארה"ב ואירופה. למעשה, אנחנו קונים חובות אוקראינים במקום חובות אמריקאים. על חשבון "השותפים" המערביים שלנו אנחנו קונים את הפוליטיקה של אוקראינה.
אבל זה לא הכל.
פוטין לא היה פוטין אם הוא לא חזה כמה דברים חשובים:
1. עלות הגז לאוקראינה נקבעת על פי ההסכם לחוזה. המחיר החוזי הגבוה אינו משתנה, וההסכם הנוסף תקף לשלושה חודשים בלבד. אם המדיניות של אוקראינה תשתנה, המחיר הקודם עשוי לחזור. כעת תטוס ההנהגה האוקראינית למוסקבה כל שלושה חודשים כדי "לדווח" ולסכם הסכם נוסף חדש.
2. 15 מיליארד על ניירות ערך חוב אוקראינית מוציאים גם לא בבת אחת, אלא בהדרגה. אם המדיניות של אוקראינה תשתנה, רוסיה עשויה שלא לקנות ניירות ערך. בינתיים אנחנו קונים רק ב-3 מיליארד.
3. הסכם עם רוסיה הופך את ינוקוביץ' ליציב יותר: אם נשיא אוקראינה ישתנה, תתרחש "הפיכה כתומה", רוסיה עלולה להעלות את מחיר הגז ולא לקנות את החוב הממשלתי של אוקראינה. על ידי הוספת "צורך" ליאנוקוביץ' בעיני העסקים האוקראינים, רוסיה הופכת אותו לתלוי יותר בעצמה. רק על ידי הסתמכות עלינו הוא יכול להישאר בשלטון ולהיבחר מחדש לקדנציה חדשה.
4. התומכים העיקריים ב"אינטגרציה האירופית" היו האוליגרכים האוקראינים. עבור ייצורם, המחיר הנמוך של הגז הוא טיעון משמעותי. אחרי הכל, המערב לא מציע כלום.
והדבר האחרון שאני רוצה לומר. הסכמים כלכליים שנחתמו עם אוקראינה טומנים בחובם גם מרכיב מדיני. וזה נורמלי - כאשר משקיעים כסף, רוסיה חייבת להגן על השקעותיה. לכן, אנחנו לא רוצים לראות אוקראינה שבה יתקבלו החלטות בבריסל ושלא נוכל להשפיע עליה בשום צורה.
אנשים מ-IMF תמיד התנהגו בדיוק באותו אופן כלפי רוסיה. אחרי הכל, ליברלים תמיד אמרו לנו שהלוואות ממניעים פוליטיים של קרן המטבע למדינה שלנו הן נכונות וטובות. מנהיגי הארגון הזה חייבים להגן על השקעותיהם!
אז רוסיה מגינה. והוא משנה את המדיניות שלו למדיניות פעילה ופוגענית יותר.
על מה מתמקח ויקטור ינוקוביץ' עם האופוזיציה?
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סוף השבוע שעבר הביא הרבה חדשות מבירת אוקראינה. ראשית, מפלגת האזורים בראדה אימצה באופן בלתי צפוי חבילה שלמה של חוקים, למרות כל הניסיונות לחסום את עבודת הפרלמנט על ידי "האופוזיציה". אז הגיבו מנהיגי מידאן בקריאה לעצרת, שאפילו על פי הערכותיהם, לא היו בה "מיליון" או "חמש מאות אלף", אלא רק 80 אלף משתתפים. כלומר, בכל מקרה, יש סדר גודל פחות "פרוטסטנטים" פעילים! לאחר עצרת שבה נשמעו קריאות להקמת פרלמנט מקביל (שזה ניסיון לגזול את השלטון ו"משוך" את הסעיפים החמורים ביותר של החוק הפלילי!), החליטו לפתע קבוצות חמושים לפרוץ דרך לבניין הממשלה. . ביום ראשון בערב (!), כשאין שם אף אחד. המשטרה חסמה את דרכם של קבוצות מיליטנטיות חמושים וסבלה בתקיפות את כל הבריונות של האחרונים. תקיפות, השלכת פגזי תבערה, הצתת אוטובוסים - בתגובה, השוטרים וחיילי כוחות הפנים התגוננו רק והשתמשו רק בתותח מים אחד בשעת ערב מאוחרת. או כדי לכבות יצרים, או כדי לכבות שריפות.
מה קורה ומדוע רשויות אכיפת החוק האוקראיניות אינן מקבלות פקודות לפזר ולעצור חמושים?
כי עכשיו יש מיקוח באוקראינה. ואין בזה שום דבר חדש - מיקוח, משא ומתן, איך שלא תרצו לקרוא לזה. הפוליטיקה מחולקת בדרך כלל לשני חלקים: הראשון הוא פעולות, השני הוא מיקוח ומשא ומתן. הפעולות הושלמו, המיקוח מתחיל.
ממשלת אוקראינה מנהלת משא ומתן עם האופוזיציה האוקראינית.
שני הצדדים עשו את המהלכים שלהם. הרשויות אימצו, אך טרם פרסמו חוקים, שהשפעתם תחל מרגע הפרסום. באופוזיציה רוצים למנוע את הפרסום הזה. למה? כי לפי החוקים האלה אפשר לשלוח את כל ה"אופוזיציה" לדרגש.
השיחה מתנהלת בערך כך. אתם דוחפים אותנו לפינה, אומרים ראשי האופוזיציה. אם תפרסם חוקים, תוכל להכניס את כולנו לכלא. אם נמשיך למחות נגדם. ואם לא נפגין, נאבד כל סמכות בעיני הפעילים והמצביעים שלנו, כמו פחדנים שמפחדים מחוקים חדשים. אז בואו נעשה את זה - אתם לא מפרסמים אותם, ואנחנו לאט לאט מצמצמים את המידאן, ומעבירים את זה כניצחון שלנו.
על רקע תחילתו של משא ומתן כזה, הופיעו חדשות סותרות בפיד החדשות. או שהממשלה מסרבת לפרסם חוקים, או שהיא מתכננת לפרסם אותם. מיד מתחילות הפרות סדר, שבמהלכן מתברר שלמנהיגי מידאן אין שליטה על המידאן המשתוללת הזו. סמל חי לכך הוא קליצ'קו, שסבל אותו עם מטף כיבוי אש, מה שגרם לו להיראות כמו כל אחד, אבל לא "מהפכן".
וכאן צריך לענות על השאלה - מדוע ממשלת אוקראינה לא נותנת אישור לפיזור? התשובה היא רב-שכבתית.
1. על הממשלה, שנמצאת בלחץ המדינות, להפגין רצון להגיע להסכמה עם האופוזיציה.
2. במצב זה, חשיפת כוחות הביטחון להתקפת חמושים נועדה לשלטונות אוקראינה להשיג קלפי מנצח במשא ומתן. אבוי, זה נכון.
הנה, רבותי, אמריקאים, כמו שאמרת, אנחנו מנהלים משא ומתן, אנחנו מתמקחים, אנחנו לא מפרסמים חוקים. אבל מצד שני, יש כאלה שלא עומדים במילותיהם. איך להתמודד איתם? ה"ברכות" שלנו עומד מושרש עד המקום - אנחנו שולטים בו. במה שולטים "מנהיגי מיידן"? אתה יכול לראות בעצמך שזה כלום. הם אפילו לא שולטים במטפים.
בכל עת, תחת כל השליטים, הטעויות של הפוליטיקאים תוקנו בדם של חיילים וקצינים. והיום, החבר'ה האמיצים מברקוט, מגויסים צבאיים וכוחות ביטחון אחרים של אוקראינה משלמים על המדיניות השגויה של ארבע השנים האחרונות של "אינטגרציה אירופית".
לגבי פוגרומים וחמושים, אז, לפי צ'כוב, האקדח התלוי על הבמה במערכה הראשונה חייב בהחלט לירות בשנייה. ומנהיגי מידאן לא יכולים למנוע את הזריקה הזו. הקהל, המונע משנאה, מתנהג בצורה בלתי צפויה וממהר ביום ראשון בערב למקומות שבהם אין טעם למהר בשעה זו.
יום שני מגיע, אבל המיקוח נמשך. ביום שני, ערוץ TVi האוקראיני הפעיל קו שצלף ברקוט ירה לעבר פעילי מידאן. כלי תקשורת אחרים אומרים שהם רואים צלפים על הגגות.
יש שם צלפים מהשירותים החשאיים? בהחלט חייב להיות. אבל לא לירי על מפגינים, אלא כדי למנוע פרובוקציות, ששמה הכללי הוא "צלפים לא ידועים". הירי נפתח, לאחר מכן מיוחסים את הקורבנות ל"משטר העקוב מדם", והתשוקות וההיסטריה מסלימים. ראינו "צלפים לא ידועים" יותר מפעם אחת בסוריה, לוב, תימן, מצרים - לאחרונה. קצת מוקדם יותר בקירגיזסטן ובתאילנד, עוד קודם לכן ב-1993 במוסקבה, ב-1990 בווילנה.
הופעת "קווים רצים" על צלפים היא רמז מהרשויות. נהרוג אנשים ונאשים אותך. אגב, סיבה נוספת לחוסר הפעולה של המשטרה היא בדיוק זו - הם יתחילו לרסק את החמושים, בתוך הכאוס ה"אופוזיציה" תארגן במהירות כמה גופות. מכיוון ש"המשטר העקוב מדם" לא עושה את זה בעצמו, אנחנו צריכים לעזור לו. לכל מהפכה חייבת להיות גיבורים. ורצוי מת...
מכיוון שהמשא ומתן מתנהל בדלתיים סגורות, אנחנו יכולים רק לנחש מה נאמר. ובאותו אופן אנו יכולים לדמיין כמה תרחישים אפשריים להתפתחות אירועים.
אז, שוב, למשא ומתן המוצע יש כמה מטרות:
המטרה של מה שנקרא "אופוזיציה" (או ליתר דיוק, המערב מאחוריהם).
ההתקפה על אוקראינה, "מלחמת הבזק של האיחוד האירופי" נכשלה. בהכירו את רוסיה של פוטין, האסטרטגים המערביים אינם יכולים שלא להבין שפוטין לעולם לא יאפשר תרחיש רך לובי או אפילו מצרי באוקראינה בשום פנים ואופן. בתנאים אלה, תפיסת כוח בכוח, שהייתה אפשרית עוד לפני ההסכמים הרוסים-אוקראינים בעניין הגז, אינה אפשרית עוד. יוזמתו תוביל לכך שהצבא הרוסי, לאחר שהבטיח מנדט של האו"ם ובעל מעמד של "כוחות שמירת השלום", ייכנס לאוקראינה, כפי שעשה פעם לאוסטיה, ואז הם לא יראו את אוקראינה כאוזניהם.
על סמך זה החליט המערב לסגת זמנית ולפתוח במתקפה חדשה מעט מאוחר יותר. המרכיב החשוב ביותר של נסיגה זו הוא "התמוטטות מאורגנת של המידאן". התארגנות היא תנאי מחייב, שכן היא מאפשרת לשמור על הלגיטימיות של מנהיגי האופוזיציה בעיני פעילי מידאן. שברובם הם פשוט אזרחים מתועמלים, מאורגנים על ידי פרובוקטורים על רקע התעמולה החזקה ביותר באמצעות כלי תקשורת בשליטה מערבית. זה אומר שאנחנו צריכים סיבה שאפשר להכריז עליה כ"ניצחון המידאן" ועל רקע ה"ניצחון" הזה אנחנו יכולים לומר: הגיע הזמן ללכת הביתה! הפקה כזו לא תגרום לדחייה בקרב "חיל הרגלים של מיידאן" ולא תשאיר אותם עם הרגשה שהונו בציפיותיהם.
יתרה מכך, יש לציין כי דחיית החוקים שהתקבלו ב-16 בינואר עשויה להיות רק אותו "ניצחון", שכן התיקון של הסכמי הגז אינו אפשרי עוד. סיכוי נוסף ל"נסיגה מאורגנת" הוא "דריסה". המערב כבר מוכן להפסיק לתמוך ולממן את "מנהיגי מידאן", ואחריהם פעילי מידאן, בשל העובדה שפעולות נוספות של "לוזרים מקצועיים" (שהם "מנהיגי מידן") מהוות הסלמה במתח עם רוסיה ובאופן אישי עם פוטין. ההסלמה הזו במצב הנוכחי אינה מעניקה דיבידנדים מוחשיים ומהירים, אך מעמידה בספק נושאים רבים שבהם אירופה כבר תלויה ברוסיה.
המטרה של ממשלת אוקראינה
זה גם מורכב מ"הרגעת המידאן", אך במקביל להרגיע אותו מבלי להשתמש בכוח. למה? כי ממשלת אוקראינה לא מוכנה להפוך למנודה ולהפסיק לשחק בסתירות בין רוסיה לאיחוד האירופי. בהתאם לכך, הממשלה מוכנה לנטוש חוקים חדשים ולא לפרסם אותם. אבל היא צריכה להתמקח עם המידאן על מה שהיא צריכה: סיום המחאה בלי דם ורעש. זה הדבר היחיד שיאפשר לממשלת אוקראינה לשמר את "הגישה המרובת וקטורית של סימן המסחר" שלה ולהשתמש בשלווה בחמישה עשר מיליארד הדולר שהתקבלו מרוסיה. בנוסף הנחה על דלק רוסי.
על רקע מצב זה ועל רקע המשא ומתן המוצע, יתכנו התרחישים הבאים.
L הסכמנו בהסכמה. המשמעות היא שהחוקים לא ייכנסו לתוקף, שכן הם לא יפורסמו. והמיידן, לאחר שרשם על הנייר או בעל פה (אך בפומבי) החלטה כזו של השלטונות, יכריז בקול על "ניצחונו". לאחר מכן הוא יתחיל להתמוסס בהדרגה, וישחרר את הרחובות והכיכרות מהמפגינים. תהליך הפירוק ייקח 3-6 חודשים.
2. הרשויות ידרשו מה"אופוזיציה" להוכיח את יכולתה לנהל את המידאן ולהתחיל למוטט את המידאן עוד לפני ההודעה על נטישת החוקים או במקביל להכרזה כזו. ייתכנו כאן קשיים, מאחר מיידאן מנוהלת בצורה גרועה. באוקראינה המצב עלול לחזור על עצמו, כמו ברוסיה אחרי 1905, כשהצורך במהפכנים כבר נעלם מה"שותפים" הגיאופוליטיים והמהפכנים הרגילים עצמם "שכחו" לספר על כך. מדיניות זו התבטאה בכך שלימים סייעו "השותפים" עצמם לשירותים החשאיים הצארים לתפוס ספינות בנשק ו"העלימו עין" מבתי המשפט-הצבא. שירותי המודיעין הזרים קטעו את המימון הנדיב שלהם ל"מהפכנים", והקטינו את "תקציבי הפיתוח" ל"תקציבי הקיום". במקרה זה, ליאנוקוביץ' יש הזדמנות לרסק לחלוטין את האופוזיציה. ראשית, הכרזה בקול רם על הסכמות עם מנהיגי המחאה, שיהוו שבירה בכל הדפוסים עבור פעילי מידן מן השורה, ולאחר מכן הכרזת מתנגדים כאנשים שאינם עומדים במילה שלהם. כתוצאה מכך, יש למעשה "דיכויים שקטים" נגד מנהיגי המידאן, וזה כבר לא משנה אם החוקים יתפרסמו או לא.
3. ינוקוביץ' נמצא באשליה שאפשר להגיע להסכם עם הבובות של המאידאן, עם מדינות המערב. המשמעות תהיה: מידן קבועה ומדיניות "אין שלום, אין מלחמה" למשך כחצי שנה נוספים. לאחר מכן, או פנייה חדה לכיוון האיחוד האירופי, כשהמערב מבטיח את ניצחונו בבחירות לנשיאות, או פנייה חדה כלפי רוסיה וניסיון להבטיח את ניצחונו באמצעות משחק "הקלף הרוסי".
4. לא הסכמנו על שום דבר, שכן מנהיגי מידאן אינם מבינים את חומרת מצבם שלהם ומציבים תנאים בלתי מקובלים, מתוך מחשבה שהם "אדוני המצב". הדבר מוביל לפרסום חוקים ותחילת יישומם בפועל. אירופה הופכת להיסטריה ומציגה יוזמות מטופשות. אוקראינה צועדת לכיוון רוסיה, שכן רק רוסיה לבדה יכולה להבטיח את המשכיות הכוח ואת הלגליזציה של בירת האליטה כביכול.
לאחת מארבע האפשרויות הללו או לחמישית - שילוב כלשהו שלהן בפרופורציה מסוימת - יש את ההשלכות הבאות על שלושת השחקנים (רוסיה, אוקראינה, מערב = EEC + ארה"ב).
1. רוסיה - ההשלכות הן חיוביות בדרגות שונות, או אפס (תיקו קרבי).
2. אוקראינה - אפשרויות יכולות להיות גם חיוביות ושליליות. עבור תושבי אוקראינה ועבור נציגי המידאן והאליטה הכוחנית. המרווח גדול - מהשלילי ביותר לחיובי ביותר.
3. אבל לשחקן השלישי - המערב - אין אפשרויות טובות. ההצלחה הגדולה ביותר של הדיפלומטיה המערבית עשויה להיות שלרוסיה יש את האפשרות הגרועה ביותר - אפס. תיקו קרבי עם פנים מצילות.
לְסַכֵּם. אפשר לציין שהמגמה נמשכת. ניתן לבטא זאת על ידי הפתגם הרוסי: "הטופר נתקע - כל הציפור אבודה." ואנחנו מדברים על "הציפור המערבית". היא נתקעה בסוריה, וכעת היא צלולה עד צווארה לתוך הכאוס האוקראיני. היא זרקה את כל המסכה וכל המסכה. תומך ב"מפגינים שלווים" כאשר אפילו עיוורים יכולים לראות את "השלווה" של כוונותיהם. הוא דורש מהרשויות "להרחיק כוחות מיוחדים מהעיר" כדי לשלול מהרשויות את קלפי המנצח שלהן במשא ומתן.
ניסיון נואש לקשור דברים מצד המערב. יתרה מכך, בלי הרבה שכל, בלי תועלת ובלי ניצחון.
גאגאוזיה הזהירה את קישינב
02/04/2014
אם מולדובה תאבד את עצמאותה, האוטונומיה של גאגאוז תהיה מוכנה לקבוע את גורלה. זה הוכיח בבירור תוצאות משאל העם שהתקיים בגגאוזיה בסוף השבוע שעבר.
בקיצור, המשמעות של כל מה שקורה היא כדלקמן. "המשלבים האירופים" של מולדובה מוכנים להקריב את עצמאותה ו"להסגיר" את שטחה לרומניה. עם זאת, בשום פנים ואופן לא שני חלקי מולדובה יהפכו לרומניים. אלה טרנסניסטריה וגאגאוזיה. וניתן להבין אותם: אתה חי וחיה, ראה את עצמך רוסי, מולדבי, אוקראיני או גאגאוז. ובאים אליך פקידים מקישינב ואומרים לך שאתה... רומני.
"תוצאות משאל העם בגגאוזיה: 98.9% - בעד עצמאות, 98.47% - לאיחוד המכס, 97.22% - נגד האיחוד האירופי.
על פי נתונים רשמיים ראשוניים של ספירת הקולות במשאל העם שנערך ב-2 בפברואר בגגאוזיה, הרוב המכריע של תושבי האוטונומיה הצביע בעד מעמד העצמאות המושהה של גאגאוזיה, בעד השתלבות באיגוד המכס רוסיה-בלרוס-קזחסטן ונגד שילוב לתוך האיחוד האירופי. כתב REGNUM התבשר על כך ב-3 בפברואר בשירות העיתונות של אספת העם של גאגאוזיה.
על פי הנתונים הרשמיים של ועדת הבחירות המרכזית של גאגאוזיה שצוטטו בדו"ח ה-NSG, במשאל העם החקיקתי, 98.9% מהמשתתפים במשאל הצביעו בעד מעמד העצמאות הדחוי, ו-1.9% הצביעו נגד. במשאל העם המייעץ הצביעו בעד הצטרפות לאיגוד המכס 98.47% מהמצביעים שהגיעו לקלפי ו-1.52% הצביעו נגד. הקורס שנועד להצטרף למולדובה לאיחוד האירופי נתמך על ידי 2.77% מהמצביעים, בעוד 97.22% היו נגדו.
יו"ר ועדת הבחירות המרכזית של גאגאוזיה, ולנטינה ליסניק, אמרה כי ועדת הבחירות המרכזית תמשיך בעבודתה, ולאחר עריכת דו"ח ופרוטוקול ספירת הקולות, יפורסמו התוצאות הסופיות של משאל העם".[2] .
לְסַכֵּם.
אם מולדובה תאבד את עצמאותה, גאגאוזיה וטרנסניסטריה יכריזו על עצמאותן. זה הוכח בבירור, ואין זה משנה כלל אם קישינב מכירה בתוצאות של משאל העם בעבר או לא. הם ויזואליים, הם "רוצחים".
1. ניסיונות להפוך את מולדובה לרומניה פירושם החמרה חמורה של המצב, עד לאפשרות של שפיכות דמים.
2. אף פוליטיקאי שפוי לא יגיד אי פעם במצב כזה שמולדובה צריכה להפוך לרומניה, כדי לא להסתכן בפרוץ מלחמה בארצם.
3. מולדובה הפכה לחלק מהאימפריה הרוסית ב-1812, ועד לתסיסה המהפכנית של 1917, איש מעולם לא חלק על כך.
4. רוסיה תחזור להיות חזקה וחזקה - והמשלבים הרומנים שוב יימסו כמו עשן. כי, כפי שציין בצדק הבשקן של גאגאוזיה פורמוזל: "הרומנים הם צבא ייחודי. במלחמה אחת הם הצליחו להגיע עם הגרמנים למוסקבה ולברלין עם הרוסים".
רק לאחרונה הייתי בביקור בקישינב ובגאגאוזיה. נפגש עם הציבור וסגני הפרלמנט של גאגאוז. אני מקווה שגם אני תרמתי את תרומתי הצנועה לתוצאות משאל העם האחרון. מולדובה חייבת להישאר מולדובה, ואנשיה חייבים להכריע את גורל ארצם.
למה הדולר עולה במחיר?
17/02/2014
דיברתי על הסיבות לפיחות של המטבעות הלאומיים של רוסיה וקזחסטן בסרטון קצר עבור הטלוויזיה החינוכית.
א' ווייטנקוב: ניקולאי ויקטורוביץ', מה קורה עם שער הרובל. אם תסתכלו עלינו, שער החליפין של הדולר והאירו תחילה צמח, ואז פתאום ירד, ואז קורה משהו אחר. הסיבה לכך. מה עומד מאחורי זה?
נ. סטאריקוב: אני חושב שאנחנו יכולים להסתכל על המצב הזה בצורה ברורה יותר על ידי ראיית מה קרה בקזחסטן. רוסיה וקזחסטן הן מדינות מייצרות נפט שמייצאות משאבים. ברור שאנחנו לא רוצים שהכלכלה שלנו תהיה תלויה בנפט. אבל היום נדבר על משהו אחר.
שתי המדינות הן מדינות מייצרות נפט. בואו נסתכל על מחיר הנפט. תחילת 2013 - 110 דולר. תחילת 2014 - 108 דולר. כלומר, השמן נשאר אותו הדבר. יחד עם זאת, אנו רואים שהמטבעות הלאומיים ביחס לדולר ולאירו בכ-15% (אולי קצת יותר ברוסיה) ירדו בצורה חלקה את שער החליפין שלהם במהלך השנה, ובקזחסטן ירד הטנגה ב-20% ביום אחד . מה קרה?
אנו רואים שהסיבות הכלכליות שכלכלנים ליברליים תמיד מספרים לנו עליהן אינן קיימות. מה הם תמיד אומרים לנו? - מחיר הנפט יורד, הדולר עולה, הרובל יורד. אנחנו רואים שמחיר הנפט לא יורד. אף על פי כן: הדולר גדל, האירו גדל והרובל והטנגה יורדים. יתר על כן, הרובל ירד בצורה חלקה כל השנה, אבל הטנגה ירד בחדות, שער החליפין ירד בחדות.
אין בזה שום כלכלה. מה נותר? מה שנשאר זה פוליטיקה. הבה נבין כעת אילו מרכיבים פוליטיים יש באירועים הללו. כדי להבין מה קורה, עלינו לזכור שהבנק המרכזי, ברוסיה, בקזחסטן, אינו תלוי במדינה. אנו יכולים להבין זאת באמצעות הדוגמה של מה שקורה כעת.
ארצות הברית של אמריקה חווה קשיים רציניים. מתמטיקה התערבה. אם שירות חוב לאומי של שני טריליון דורש ריבית קטנה, אז 15 טריליון דורש ריבית רבה. וארצות הברית משלמת ריבית זו באותו אופן על ידי הנפקת התחייבויות חוב חדשות. למעשה, סכום זה גדל באחוזים באחוזים.
הביקוש לדולרים בעולם הולך ופוחת. מסכים, זה כבר מקובל שהדולר של היום אינו זהה לזה שהיה לפני 10 שנים: הוא חלש, ואפשר לקנות איתו פחות. זה אומר שהדולר פחות פופולרי. זה אומר שמישהו שומר כסף ברובל, טנגה, יורו או מטבעות אחרים. אם אין דולרים, אז אין רכישות של חוב אמריקאי. כי בכל מקרה, כדי לרכוש התחייבויות אמריקאיות צריך קודם כל לרכוש דולרים, לכל הפחות.
כדי לפתור את הבעיה, כדי להגביר את הביקוש לניירות החוב שלה, ארצות הברית צריכה להגדיל את הביקוש לדולר. אבל ארצות הברית לא יכולה לשפר באופן קיצוני את כלכלתה. מכיוון שאנו רואים שהחוב גדל כל הזמן, הכלכלה לא מתחילה.
ארצות הברית לא יכולה לשפר את המצב בכלכלתה, מה היא יכולה לעשות? גרוע מכך המצב באותן כלכלות שמהן צריך לשאוב משאבים. אם תמוטט את הרובל, טנגה, Hryvnia אוקראינית, זלוטי פולני (במידה פחותה), מטבעות של מדינות אחרות, כגון ארגנטינה, ברזיל, אז המשאבים של מטבעות אלה יזרמו לנכסים אמינים יותר: הדולר והתחייבויות החוב .
איך ארצות הברית עושה את זה? זה המקום שבו אנו זוכרים על בנקים מרכזיים עצמאיים. זה ברור במיוחד בדוגמה של קזחסטן - פתאום שער הטנגה יורד ב-20% ביום אחד. שאלה: מה קרה? אתמול היו עוד 155 טנגה לדולר, והיום – 185. מה השתנה? האם חלה ירידה קטסטרופלית במחירי הנפט? מה? שום דבר!
וזה מה שקרה. במשך תקופה די ארוכה, מרוסיה, מקזחסטן, ממדינות אחרות, האמריקאים מתחילים למשוך נכסים, למכור מניות, לקנות מטבע ולמשוך אותו מהמדינה. הבנק המרכזי מנסה מעט להתנגד לכך, אבל אז מבין שהוא יישאר ללא יתרות זהב ומטבע חוץ. ולמעשה, ברגע אחד יפה המצב הזה מתחיל להשתחרר. ברוסיה, מצב זה שוחרר לאט לאט, כך שהמטבע ירד בהדרגה כל השנה. בקזחסטן עשו זאת בפתאומיות. בעיקרון זו חבלה.
התעוררה פאניקה חברתית, כולם לא מרוצים. אתה מבין שלא היית עושה את זה בדרך כלל. אף מנהיג שפוי במדינה לא יאפשר לשר שלו הממונה על האוצר למוטט את שער החליפין ביום אחד ללא אובדן תדמית. אנו רואים שקזחסטן היא אחת המדינות היציבות ביותר, ומנהיג קזחסטן הוא אחד המנהיגים ההגיוניים ביותר שאנו רואים לא רק במרחב הפוסט-סובייטי, אלא באופן עקרוני. המשמעות היא שהבנק המרכזי פועל ללא הסנקציה של הנהגת המדינה. הוא פשוט, על סמך הוראותיו, ההוראות שלו, שמתבססות על עקרונות קרן המטבע, מתחיל להוריד את המטבע הלאומי כי אחרת הוא יישאר ללא יתרות זהב ומטבע חוץ. ומתרחשת נפילה קטסטרופלית כזו.
אם נלך לדוגמא מובנת יותר, יומיומית: הבנק המרכזי הוא בחור ענק שמנער עץ תפוח או אגס כדי לנער את הפרי ולקחת אותו לחבריו האמריקאים. קזחסטן הפכה לענייה ב-20% ביום אחד. המשמעות היא שהאמריקאים יקבלו 20% יותר מקזחסטן. הם יקבלו עוד כמה אחוזים מרוסיה.
תראה. מה קורה ברוסיה: כל יתרות הזהב ומטבע החוץ שלנו נמצאות בניירות הערך שלהן - זה מה ששייך לבנק המרכזי. גם קרנות העושר הלאומי וקרן המילואים שלנו נמצאים בעיקר בניירות ערך אלו. אומץ כלל התקציב כביכול, שמהותו פשוטה מאוד: להגדיל את רכישת החוב האמריקאי ב-10%. אבל זה כבר לא מספיק. הם צריכים להוריד את שערי החליפין של מדינות אחרות כדי להרחיק לעצמם יותר שמנת. זו המשמעות של מה שקורה.
נחזור לעצמאות הבנק המרכזי. לאנשים שרואים את כל זה יש שאלה: "מי יהיה אחראי לזה?" יש לפטר את ראש הבנק הלאומי של קזחסטן. ימין? לא נכון, כי אם תסתכל על החוק על הבנק המרכזי (גם רוסיה וגם קזחסטן - כתבו כמה יועצים אמריקאים), תראה נקודות לפיהן ניתן לפטר את המנהיג הזה: 1. הנקודה הראשונה - החוזה שלו פג. לא נגמר לו. 2. שנית, הוא הפר את חוקי קזחסטן. הוא לא שבר אותם בכלל. הוא פעל בהתאם לחוק הבנק המרכזי של קזחסטן ולהנחיותיו הפנימיות. לא שבר כלום. 3. נפתח נגדו תיק פלילי, יש פסק דין של בית המשפט הפלילי. הוא לא ביצע שום עבירה פלילית. 4. מסיבות בריאותיות ניתן לשלוח. בריא כמו שור. 5. ולבסוף, הוא עצמו כתב הצהרה, מכתב התפטרות. לא.
להלן חמש סיבות מדוע ניתן לפטר את ראש הבנק המרכזי של קזחסטן ורוסיה. אם כל זה לא יהיה שם, זה ימוטט את שער המטבע הלאומי ב-50% לפחות, אי אפשר לעשות עם זה כלום. זה הפרדוקס - זו עצמאות. הוא מתמנה בהסכמה עם האמריקאים - יש נוהל מינוי. אבל אין הליך ריקול. זו הבעיה העצומה.
למה זה קרה בקזחסטן - הכל קרס בבת אחת, בעוד שברוסיה שער החליפין ירד בהדרגה? כי בקזחסטן, כנראה, נזרבייב לא הצליח להפעיל השפעה ולחצים מסוימים על הבנק המרכזי של קזחסטן. וברוסיה, ולדימיר ולדימירוביץ' התקשר לאלווירה נביולינה וניהל איתה שיחה מלב אל לב, ולכן התהליך הזה קרה בצורה חלקה למדי, אבל באותו זמן בתקיפות.
אילו מסקנות עולות מכאן? הבנק המרכזי צריך להיות כפוף למדינה. במצב של היום אין מנופי השפעה על הבנק המרכזי מלבד שיחות אינטימיות. אם תפטר את המנהל הזה, הוא, בהתאם לחוק הממלכתי והבינלאומי, יגיש מיד לבוררות ויוחזר לתפקיד זה. כי הוא עשה הכל כפי שהיה צריך לעשות. כי המערכת כולה מכוונת לשאוב משאבים לטובת ארצות הברית ובעלות בריתה האירופיות. זו הבעיה העיקרית.
וייתכן שיש דברים עקיפים מזה. תארו לעצמכם: נשיא קזחסטן מתחיל לומר שהבנק המרכזי לא עובד טוב. היום אנחנו רואים: הוא, כפוליטיקאי הגיוני, אומר מה? "טוב, טוב ששער החליפין ירד ב-20%. אבל המפיקים הלאומיים של קזחסטן יקבלו העדפות". האם יקבלו את זה? כמובן, עקב פיחות המטבע.
אבל אנחנו חייבים להבין שהמנהיג (הפוליטיקאי) אומר את זה כי אם הוא אומר דברים אחרים, זה יהיה אפילו יותר גרוע.
א' ווייטנקוב: נכון. הוא לא יכול לומר: "הם כל כך גרועים, הם לא מקשיבים לי, הם הרסו לנו את הקורס."
נ. סטאריקוב: בסדר. נגיד ניסוח רך יותר; "הבנק המרכזי של קזחסטן, העומד בראשו, לא הצליח להתמודד עם תפקידי הרגולטור והבקר. כדי שהכל יקרה כמו שהוא צריך לקרות, לא יכולתי להתמודד". מה נובע מכך? סוכנויות בינלאומיות, כל מיני Moodys, Standard & Poor's ועוד פיצ'רים, מה הם עושים? הם מורידים את דירוג האשראי של קזחסטן בגלל שהבנק המרכזי שלה לא עובד טוב, מנהיג המדינה שלה מתערב בכשירות של בנק מרכזי עצמאי (זה הדבר הכי חשוב!). וקזחסטן מקבלת בעיות נוספות בשוק הפיננסי, כי ניירות הערך שלה כבר לא מוצעים.
ברגע שמתחילים ליזום את השערורייה הזו, המדינה מחמירה. כך עובדת המערכת הזו בצורה חכמה. למה עלינו לשאוף? לקראת הקמת מרכז פליטה לאומי. אולי על-לאומי, לפתור את הבעיות של רוסיה, בלארוס וקזחסטן בבת אחת. מרכז פליטה במסגרת האיחוד האירו-אסיאתי החדש, שבו המטבע שלנו יהיה, אולי חלק, אולי חלק פחות, מנותק מהדולר, ונקבל את הפונקציה של פליטה ריבונית על-לאומית. זה מה שצריך להיות. והבנק המרכזי הוא זה שיבצע את הנושא הזה הוא יהיה כפוף ישירות להנהגת המדינה. ואז מגפה כזו לעולם לא יקרה. כל עוד אנחנו כלולים במערכת הזו, עלינו להבין שכל משבר מאורגן על מנת לעזור לאמריקאים לפתור את בעיותיהם.
אני אגיד משהו שאולי לא מובן מאליו כרגע: היחלשות שער החליפין של הטנגה והרובל נגרמת מבעיות עצומות עם הדולר והכלכלה האמריקאית. כאן באמת טמון הפרדוקס.
א Voitenkov: אז אנחנו צריכים לצפות שהמטבעות של מדינות אחרות ייחלשו?
נ. סטאריקוב: זה קורה לאט לאט. כך למשל נפל גם הזלוטי הפולני. אבל פולין כלולה באיחוד האירופי. אם תתחיל להפסיד זלוטי, כל מערכת "הדמוקרטיה מובילה לרמת חיים גבוהה" תקרוס. זה הראשון. שְׁנִיָה. הכלכלה הפולנית קטנה. לא תנער כלום מעץ פולני - אגס אחד ייפול לך. אבל מהשוק הרוסי, מהשוק הקזחי, אתה יכול לנער סל שלם של תפוחים ואגסים ולקחת אותם לשותפים האמריקאיים שלך כדי שיאכלו אותם במהירות. זאת הבעיה.
א' ווייטנקוב: הם ירעידו אותנו, מקזחסטן, ואז ילכו לנער מישהו אחר? לא האיחוד האירופי, אלא הודו, סין ומישהו אחר.
נ' סטאריקוב: כן. אבל אנחנו צריכים להבין שהם ירעידו אותנו שוב כשהם ירגישו שוב רע. מסיבה כלשהי, כל משבר שלהם משפיע עלינו. מערכת מאוד חכמה. כשהכלכלה האמריקאית פורחת, היא שואבת מאיתנו משאבים כי לשם הכל הולך. כשהכלכלה האמריקאית גרועה, היא עדיין מושכת את אותם משאבים מתוכנו.
בהיותנו בקשר הזה, בכלכלה הפיננסית הגלובלית הזו, לעולם לא נוכל לחיות כרגיל. כי אנחנו תמיד קיצוניים. אנחנו תמיד אותם עבדים שעורפיהם נסדקים כאשר האדונים פותרים את הבעיות שלהם.
לכן, עלינו לעזוב את המערכת הזו בהדרגה, ולחזור לפליטות ריבוניות.[3]
הפגנות שמארגנת וושינגטון מערערות את המצב באוקראינה
16/02/2014
הפוליטיקאי האמריקאי פול קרייג רוברטס מנתח את המצב באוקראינה[4]. ואין לו שום ספק שהמחאות בשכנינו "מאורגנות על ידי ה-CIA, מחלקת המדינה האמריקאית, כמו גם ארגונים לא ממשלתיים (NGOs) הממומנים על ידי וושינגטון והאיחוד האירופי".
עם זאת, "הנוף שלו מעבר לאוקיינוס" אינו רואה את "הפרטים" - אחרי הכל, מעולם לא היה דיבור על כניסה ישירה של אוקראינה ל-EEC. אבל באופן כללי, כדאי מאוד להכיר את מחשבותיו של מישהו שעבד תחת רייגן בממשל האמריקאי, וכיום הוא מבקר את המדיניות המודרנית של ארה"ב.
הפוליטיקאי האמריקני מבהיר את הסיבה למה שקורה באוקראינה: "ההפגנות במערב אוקראינה מאורגנות על ידי ה-CIA, מחלקת המדינה האמריקנית, כמו גם ארגונים לא ממשלתיים (NGOs) במימון וושינגטון ואיחוד האירופי הפועלים יחדיו. עם ה-CIA ומחלקת המדינה. מטרת ההפגנות היא להפוך את החלטת הממשלה העצמאית של אוקראינה לא להצטרף לאיחוד האירופי".
קשה להסכים עם פול קרייג רוברטס על פרטים. הוא מציין כי "עבור ממשלת האיחוד האירופי המטרה היא להגדיל את האיחוד האירופי". לא כך - אף אחד לא התכוון לקבל את אוקראינה לאיחוד האירופי. המטרה שונה - שטח אוקראינה כמושבה. האם יש הבדל? היא ענקית. מושבה לעולם אינה שווה למטרופולין. המשימה שלה היא לשאוב משאבים למטרופולין.
באשר ל"פרטים" של מטרות ארה"ב, כותב על כך המחבר כך: "מטרותיה של וושינגטון הן לספק לאוקראינה לשוד על ידי בנקים ותאגידים אמריקאים ולהכניס את אוקראינה לנאט"ו, כדי שוושינגטון תוכל להציב יותר בסיסים צבאיים על גבול עם רוסיה". הרצון לקרב את תשתית נאט"ו לרוסיה ניכר בהחלט במה שקרה ומתרחש ליד גבולות הפדרציה הרוסית. מהגבול עם אוקראינה זה רק 500 ק"מ למוסקבה. לטיל - דקה של קיץ. זמן טיסה הוא מאפיין חשוב מאוד. אבל בהשמדת אוקראינה, האמריקאים חותרים למטרות רבות. ליתר דיוק, כל אלו הן מטרות של הרמה השנייה, אלו אמצעים. המטרה העיקרית היא להחליש את רוסיה כאחת המתחרות של ארצות הברית.
פול רוברטס מסכים עם זה לחלוטין: "יש שלוש מדינות בעולם שעומדות בדרכה של ההגמוניה של וושינגטון בכל העולם - רוסיה, סין ואיראן. כל אחת מהמדינות הללו ממוקדת על ידי וושינגטון בשל השמדתן או השפלה של ריבונותן באמצעות תעמולה, וכן ממוקדת על ידי בסיסים צבאיים אמריקאים המוצבים במדינות שנאלצו לארח אותן מרצונה של וושינגטון".
המאמר של פול רוברטס יצא בתקופה שבה נשמעה ברחבי העולם ה"מחצלת" המפורסמת של נציגת מחלקת המדינה ויקטוריה נולנד, כתוצאה מ"הדלפת" השיחה שלה. והיה ברור לכולם שהמדינות עצמן מחליטות מי צריך להיות ראש ממשלת אוקראינה, ובתהליך זה הם אפילו לא מקשיבים לדעתה של אירופה.
"תגובתה של ויקטוריה נולנד הניאו-שמרנית, מונתה לעוזרת מזכירת המדינה על ידי אובמה הכפיל, הייתה "לעזאזל עם האיחוד האירופי!" בשיחת טלפון היא תיארה בפירוט את חברי הממשלה האוקראינית שאותו התכוונה וושינגטון לכפות על תושבי אוקראינה, כל כך לא מודעים לכך שהם, מאמינים בעצמאות, מיהרו למהר לזרועותיה של וושינגטון. פעם חשבתי שאין אוכלוסייה תמימה יותר מאוכלוסיית ארצות הברית. אבל טעיתי. האוקראינים המערביים הם אפילו יותר תמימים מהאמריקאים", כותב הפוליטיקאי האמריקאי.[5]
הוא מזכיר שוויקטוריה נולנד עצמה כבר אמרה שארצות הברית "השקיעה" 5 מיליארד דולר ב"תמיכה בדמוקרטיה" באוקראינה[6].
"מעולם לא ראיתי אנשים חסרי הגיון כמו מפגינים אוקראינים שהורסים את עצמאותה של ארצם", כותב פוליטיקאי אמריקאי שאינו אוהב את המוסר הכפול שבו משתמשת ארצות הברית במדיניות החוץ שלה.
"למרות שה'מפגינים' האוקראינים היו אלימים, המשטרה ריסנה. לוושינגטון יש אינטרס מובהק להמשיך את ההפגנות, בתקווה להפוך את ההפגנות הללו למרד כדי שוושינגטון תוכל להשתלט על אוקראינה. השבוע, בית הנבחרים של ארה"ב העביר החלטה המאיימת על סנקציות אם הפגנות אלימות ייפגעו על ידי המשטרה. במילים אחרות, אם המשטרה האוקראינית תתנהג כלפי מפגינים אלימים באותו אופן שבו מתנהגת המשטרה האמריקאית כלפי מפגינים שלווים, זו תהפוך לסיבה לוושינגטון להתערב בענייניה הפנימיים של אוקראינה. וושינגטון משתמשת בהפגנות כדי להרוס את עצמאותה של אוקראינה וכבר יש לה רשימה מוכנה של בובות שוושינגטון מתכוונת להתקין כממשלה הבאה של אוקראינה."[7]
איך הטור החמישי נלחם באיגוד המכס
19/02/2014
איגוד המכס הוא הצעד הראשון לקראת שיקום המרחב הגיאופוליטי המשותף. שחזור איחוד רב עוצמה של סלאבים, טורקים ועמים אחרים, מאוחדים במסגרת הציוויליזציה הרוסית.
ארה"ב מבינה את זה. הם מבינים ומתנגדים.
הניסיון של היום לקרוע את אוקראינה מרוסיה (בלארוס, קזחסטן וכו') בכל מחיר אינו אלא יצירת מכשולים לשילוב מחדש של הכלכלות והמערכות הפוליטיות של מה שהיה שלם אחד במשך מאות שנים ורק הודות לבגידתו של גורבצ'וב הפכו למדינות שונות.
תעמולה של "ההשלכות השליליות", "חוסר הערך", "חוסר התועלת" של איחוד המכס מתנהלת בכל המדינות.
אוקראינה
כאן קוראים לאיגוד המכס בעלונים... טייגה. יוצר רושם נורא שאחרי שהצטרפו ל-CU כולם יישלחו מיד לכריתת עצים בטייגה.
רוּסִיָה
"חלפו יותר מחודשיים מאז הקמת איגוד המכס. העיתון הרוסי Vedomosti, המצטט מקורות אנונימיים, כותב על ההפסדים של רוסיה מאיגוד המכס: "התקציב הרוסי במחצית הראשונה של 2011 יכול היה לקבל מחסור של כ-18.5 מיליארד רובל בשל העובדה שמכסי יבוא בתוך איחוד המכס הם מחולק בין התקציבים הרוסיים, בלארוס וקזחסטן לפי נוסחה שנקבעה מראש, ולא על בסיס נתוני יבוא אמיתיים."[8]
קזחסטן
"האופוזיציה הקזחית יוזמת משאל עם בסוגיית פרישתה של קזחסטן מאיגוד המכס עם רוסיה ובלארוס... מתנגדים מאמינים שאיחוד המכס דומה יותר לניסיון להחזיר את ברית המועצות מאשר לפרויקט כלכלי רווחי."[9]
בלארוס
"בלרוס חייבת לעזוב את איחוד המכס ואת ארגון האמנה לביטחון קולקטיבי. הצהרה זו כלולה ב"מניפסט על הגנת האינטרסים הלאומיים", שהושמעה ב-23 באוגוסט על ידי מנהיג מפלגת החזית העממית הבלארוסית, אלכסיי ינוקביץ', והמתמודד לנשיאות המפלגה, גריגורי קוסטושב... בנוסף, חברי מפלגת החזית העממית בבלארוס. החזית העממית הבלארוסית הכריזה על הצורך להסיג בסיסים צבאיים רוסים משטחה של בלארוס, שכן "הארצנו לא נועדה להיות "מגן", "מאחז" או "חיץ" עבור מדינות שכנות."[10]
"ההצטרפות לאיגוד המכס עדיין לא הביאה תוצאות מוחשיות לבלארוס. להיפך, לפי מומחים, כלכלתה המתוכננת למעשה לא הצליחה להתחרות בכלכלות השוק של רוסיה וקזחסטן. כעת עוברת המדינה משבר פיננסי וכלכלי חמור, שהתקרב בהצטרפות לאיגוד המכס".[11]
שימו לב שלפי "המומחים" וה"אופוזיציה"... כל המדינות נושאות בהפסדים. בּוֹ זְמַנִית. אומרים לבלארוסים, לקזחים ולרוסים שהם אלה שמפסידים כשמישהו אחר מנצח. אבל זה לא קורה.
ברגע שדיברו על הצטרפות ארמניה וקירגיזסטן לאיגוד המכס, מידע דומה הופיע בתקשורת ה"עצמאית" של ארמניה וקירגיזסטן.
אַרְמֶנִיָה
"התקיימה עצרת מחאה מול מעונו של נשיא ארמניה, שהמשתתפים בה הצהירו כי הם מתנגדים להצהרה שנחתמה אתמול במוסקבה על ידי הנשיא סרז' סרגסיאן על נכונותו להצטרף לאיגוד המכס. משתתפי הפעולה הגיעו עם גלידת "ברית המועצות", ובכך, בעצם, הראו שארמניה עושה צעד לקראת שיקום ברית המועצות לשעבר."[12]
"בארמניה, יוזמה אזרחית מוחה נגד ההצטרפות לאיגוד המכס המאוחד.
היוזמה "אנחנו נגד איחוד המכס עם רוסיה" פרסמה הצהרה נגד הצטרפותה של ארמניה למבנה זה. כפי שצוין בהצהרה, אם היא תצטרף לאיגוד המכס, ארמניה לא תוכל לסכם הסכם סחר חופשי עמוק ומקיף עם האיחוד האירופי ולהציג קריטריונים אירופיים בכל הכלכלה.
"הבה נעזוב בצד את העובדה שההטבות לארמניה מאזור הסחר החופשי העמוק והמקיף אינן תואמות את איחוד המכס. נעזוב בצד גם את העובדה שנספוג הפסדים כלכליים קשים - כפי שקורה בעליית מחירי הסוכר, הבשר וחומרי הבניין, שכן אנו מייבאים אותם בעיקר ממדינות שמחוץ לאיגוד המכס היחיד.
איגוד המכס מונחה על ידי סמכותיות ושחיתות נרחבת. זהו ניסיון להרחיב את גבולות רוסיה, ש"זוהרת" על חוסר חופש הביטוי שלה.
העם הארמני הוא חלק מהציוויליזציה האירופית, לא הרוסית, יש לנו מערכת של ערכים דמוקרטיים ולא נסבול עול של אחרים, כי חופש ועצמאות הם חלק מהמודעות העצמית שלנו.
אנו חוששים שאם ארמניה תצטרף לאיגוד המכס המאוחד, היא למעשה תאבד את ריבונותה, שאחרי זמן מה תירשם כחוק - ארמניה תימחק מהמפה הפוליטית של העולם".[13]
בכל מקום שבו הטור החמישי מדבר, הוא תמיד אומר את אותן מנטרות על חופש, ערכים אנושיים אוניברסליים ומפחיד את אזרחיו עם השמדת אוקראינה (ארמניה, בלארוס) אם היא תצטרף לאיגוד המכס. יחד עם זאת, הוא אינו מסביר כלל מדוע במשך מאות שנים של חיים משותפים באימפריה הרוסית ובברה"מ, לא ארמנים, לא אוקראינים, ולא אף עם בכלל, נעלמו או "הועברו".
הביטוי המועדף של הטור החמישי הוא גם המילים שהאוקראינים (ארמנים, בלארוסים) הם חלק מהציוויליזציה האירופית.
זה די מצחיק שבעקבות הדפוסים האלה, ה"אופוזיציה" מקירגיזסטן אומרת בדיוק את אותם הדברים. ואפילו יותר.
קירגיזסטן
"...אי אפשר להשוות את קירגיזסטן למדינות עשירות כל כך בתוך איחוד המכס כמו קזחסטן ובלארוס. לשתי המדינות הללו, בהשוואה לקירגיזסטן, יש מאפיינים כלכליים רבים הקשורים לרוסיה. יש להם מספיק מפעלים חזקים, מפעלים, מפעלים שיכולים להתחרות בתנאים שווים עם רוסיה.
המאפיין השני: המדינות הנ"ל, בראשות רוסיה, הן מדינות טוטליטריות. כיום בלארוס נותרה המדינה האוטוריטרית היחידה באירופה. זה עומד כמו כתם שחור בל יימחה באירופה...
בלארוס היא המדינה האוטוריטרית היחידה באירופה, וקירגיזסטן היא המדינה הדמוקרטית היחידה במרכז אסיה.
ישנן השפעות שליליות רבות על קירגיזסטן מאיחוד המכס. ראשית, ידוע כי מחירי מוצרי המזון יעלו משמעותית כדי להשוות אותם בחסות איגוד המכס. ברור שמוצרי צריכה סיניים יתייקרו."[14] זה נראה כמו קבוצה של "סיפורי אימה" רגילים: רוסיה גרועה, הכל יתייקר וכו'.
אבל יתר על כן, העיתונאי הקירגיזי המצפוני נזארקול ז'ושביייב מתעלה על כל עמיתיו הליברלים.
"למרות זאת, טוב יהיה לקירגיזסטן, הנוטה לערכים דמוקרטיים, לחפש רחוק יותר, לשאוף לשיתוף פעולה עם האיחוד האירופי ולהיות חברה בה. ודאי לא בכדי סין שואפת לאחרונה להיות חברה בארגון הסמכותי הזה בעולם? לקירגיזסטן כחברה בארגון הסחר העולמי יהיה הרבה יותר קל ליצור קשרי מסחר וכלכלה עם האיחוד האירופי."[15]
ברור שהעיתונאי הקירגיזי ראוי להגדלת המענק האמריקאי שלו. הוא משקר בבוטות, בלי להסמיק ולזייף עובדות תוך כדי תנועה, כיאה ל"לוחם נגד טוטליטריות" אמיתי.
בשלושה משפטים הוא הצליח:
♦ דברו על אפשרות הצטרפות קירגיזסטן לאיחוד האירופי.
(לכל אחד מלבד ליברל יהיה ברור שזה בלתי אפשרי מכמה סיבות. ולו רק בגלל העובדה שקירגיזסטן ממוקמת באסיה!)
♦ הציגו את הערך הזה, שאי אפשר במציאות, כסוג של חלופה להצטרפות לאיגוד המכס.
(מוזר ש-Nazarkul Zhooshbaev לא כותב על האפשרות להפוך למדינה ה-51 של ארצות הברית. עבור קירגיזסטן, ההסתברות זהה בדיוק להצטרפות ל-EEC).
♦ כתבו על רצונה של סין להיות חברה באיחוד האירופי.
(מאיפה הוא השיג את זה? אני חושש שהאופוזיציה הקירגיזית הוא השומר היחיד של מידע בלעדי כזה בעולם. אפילו מנהיגי המק"ס לא יודעים על זה).
♦ ציין ש"כניסה" מיתית כלשהי ל-EEC יכולה לסייע בחיזוק הכלכלה ו"ביסוס" קשרים עם EEC.
(אני רוצה לשאול, מה מונע מחברת ה-WTO קירגיזסטן ליצור קשרי סחר עם ה-EEC היום?)
המסקנה מציעה את עצמה היא הבאה: עלינו להתקדם מבלי להקשיב לתעמולה אמריקאית בתשלום שחיים במדינות שונות ומקבלים כסף על האטת איחוד העמים למרחב גיאופוליטי אחד.
פרק 2 הפיכה באוקראינה: נעשה בארצות הברית
אוקראינה - כרונולוגיה של תבוסת האופוזיציה
27/01/2014
בזרם החדשות המדאיגות שמגיעות מאוקראינה, קשה מאוד להבחין בכיוון שאליו "נושבת הרוח". להעריך הרבה עובדות, להסיק מסקנות ולהבין את הכיוון של אירועים נוספים.
בשל העובדה שאני מבין לחלוטין ומשתף את תחושת החרדה לגורל המולדת והילדים שאחזה בתושבי אוקראינה, וראיתי אי הבנה של המתרחש מצד הפטריוטים המגינים על החוק והסדר, אני אנסה להביע את נקודת המבט שלי. יתרה מכך, ככל הנראה, פעילי מידן רגילים עצמם אינם יכולים להעריך בצורה מפוכחת את המתרחש. היחידים מבין האופוזיציה שמבינים את המצב בצורה מספקת הם ה"טריו" יאצניוק, קליצ'קו, טיאגניבוק. בגלל זה הם מסתובבים כל כך קודרים.
1. בואו נשאל את עצמנו – איפה בעצם הכל התחיל? מאז כישלונו של ינוקוביץ' לחתום על הסכם ההתאגדות המשעבדת עם ה-EEC. אילו דרישות העלתה תנועת מידן בתחילת הדרך? להחזיר את ה"חלום". כלומר, לחתום על הסכם. הלחץ על ינוקוביץ' התחיל בדיוק מזה. לפני "אי החתימה", אף "אופוזיציה" לא אמר שהנשיא "לא לגיטימי". וברגע שיאנוקוביץ' סירב לחתום, הוא מיד מצא את עצמו במרכזה של מערבולת שלמה של ביקורת והאשמות.
2. היום אף אחד לא זוכר בכלל מהסכם ההתאגדות הזה. זה אומר שהמטרה הושגה. אוקראינה לא חתמה על הסכם שיעבוד ולא נמסרה למערב "לאוכל".
3. כל הצעדים הנוספים של ה"אופוזיציה", בהובלת השגרירות האמריקאית, מחד, וההנהגה האוקראינית, מאידך, הם משחק שחמט עדין. נורא, כמו כל המפלגות הפוליטיות, שבהן המשכונים הם אזרחים רגילים, חייהם ובריאותם.
4. ינוקוביץ' לא נכנע כלל, לא נכנע כלל. כמו משחק שח, הוא נתן ליריבו את היוזמה, הקריב, ואז דחף את היריבים לפינה.
בתחילה, ינוקוביץ' לא פיזר את החמושים, אלא נתן להם את ההזדמנות להראות את טבעם האמיתי בעת ניסיון להסתער על הממשל הנשיאותי. זה כאשר חיילי החובה הוכו, נשרפו ונסקלו על ידי "מפגינים שלווים".
אז אימצו השלטונות בהפגנתיות בחומרה חבילת חוקים, לפיה ניתנו למנהיגי "המחאה" מועדים אמיתיים. ובכך לשים אותם במצב קשה מאוד.
העובדה היא של"מהפכה הכתומה" יש דרמטורגיה מיוחדת משלה. המחאה באמת צריכה להיות שלווה - ובכך ליצור אשליה של תמיכה עממית בהפיכה. הלחימה ברחובות מקלקלת את כל "הדרמה הכתומה", שרק מרמזת על אלימות החבויה מאחורי "מחאה שלווה" (תפיסות וחסימת מבנים). אפשר לבטא את המהות של "אורנגיזם" בשתי מילים כמו זו: אנחנו שלווים, והמשטר העקוב מדם הורג (מכה) אותנו. כאשר "מפגינים" מכים ושורפים שוטרים מתחת לחבית של מצלמות הטלוויזיה, ההשפעה היא הפוכה.
הקושי של "שלישיית האופוזיציה" היה שלאחר אימוץ "חוקי דיכוי" הם לא יכלו שלא להגיב אליהם. אתה לא יכול לעזוב - הם יהפכו לחלשים ויאבדו את כל התומכים שלהם פירושו לעזוב את המגרש הנכון ולהיות מורדים. לאבד את הילה של לוחמים ולזכות בהילה של פושעים.
כאן היה ניסיון של כמה מאות חמושים לפרוץ לבניין ראדה דרך רחוב גרושבסקי. הכביש נחסם על ידי "ברכות". התקיפה החלה - שוב כל העולם ראה שהמשטרה מתעמתת עם חמושים חמושים ומאומנים, ולא מפגינים שלווים. "השפעה" זו שולמה עם פציעותיהם של מאתיים שוטרי אכיפת החוק. (כנראה שאין באמת דרך אחרת לנצח במלחמת המידע בתנאים הנוכחיים של אוקראינה, כאשר כל הערוצים הם "אופוזיציה".)
שימו לב: הפיגוע ברדא החל ביום ראשון בערב, כשלא היה שם איש מלבד כמה מנקים. וזה חזר על עצמו ללא הצלחה, חזיתית, כמה פעמים. אף אחד אפילו לא ניסה להיכנס לראדה מהצד השני. רק תקיפה, רק חזיתית. המשמעות היא שהמטרה הייתה "לא ניצחון, אלא השתתפות". היה חשוב להפגין את קלפי המנצח שלהם - החמושים בפעולה, וכלל לא לפרוץ לבניין ריק.
במצב המתוח הזה, הנהגת אוקראינה עשתה את הדבר הנכון - שוב, קציני אכיפת החוק היו פסיביים ואפשרו לחמושים "להראות את עצמם". לאחר שלא נתקלו בהתנגדות, הם פשוט השתגעו וכמעט יצאו משליטה. אבל ברקוט לא יצא משליטה. מה הפך לקלף המנצח החדש של הכוח - אנחנו שולטים בכוחות שלנו, ואתם שולטים בכם?
ואז ה"אופוזיציה" הלכה להתמקח עם ינוקוביץ', והבינה את האמת העצובה של מצבם. מטרת ה"טריו" היא למוטט את מיידאן, שהפסיקה להיות "כתומה", ולכן הפסיקה להיות נחוצה למערב. אוצרים מערביים החלו לצמצם את התמיכה בהאשמותיהם. זוכרים כמה דיפלומטים ו"עוגיות" היו על מידן כשהמחאה הייתה שלווה? כולם נעלמו לאחר תחילת הלחימה האמיתית.
המשימה של "Klitschko-Tyagnibok-Yatsenyuk" הייתה פשוטה - לקבל איזשהו ויתור שניתן להעביר אותו כניצחון ולעזוב אתו בגאווה, ולצמצם את המידאן.
לא ניתן היה להגיע להסכמה - החוקים פורסמו ונכנסו לתוקף.
כעת המהלך היה תלוי ב"אופוזיציה". וזה נעשה. הופיעו גופות המפגינים. עם זאת, כל הניסיונות להעביר אותם כקורבנות של "צלפי הברכות" נכשלו - זה משמעותי שעיתונים מערביים לא העלו יללה על "המשטר העקוב מדם".
תגובת הרשויות הייתה להתכחש לגרסה של רצח המפגינים עם סבב חדש של "חוסר מעש משטרתי". ובכן, איך אתה יכול להאשים אותה אם הברקוט עומד מושרש במקום. אלא אם כן כעשרה אנשים "לוקחים את זה" ושוב עומדים באותו מקום.
אל תשכח - הזמן עובד בשביל כוח. קהל המונע על ידי רגשות הוא כוח נורא. אבל יש לה חולשה אחת - היא לא מסוגלת להיפצע במשך זמן רב.
הקלף המנצח הבא של "האופוזיציה" היה תפיסת מבני ממשלה באזורים. התקווה לקבל תמונה של "התקוממות עממית" לחברים מערביים שוב נכשלת. ההערות של העיתונים שם קאוסטיות - אכזבה בקליצ'קו, בטיאגניבוק האנטישמי, ב-Yatsenyuk הבלתי החלטי. הם גם לא אוהבים להשתלט על מבנים. אוקראינה עדיין במקום הראשון בחדשות ובעמודים הראשונים, אבל הזמן שהוקצב לה הולך ומצטמצם. ביום ראשון עיתונים גרמניים (כמה) אוקראינה כבר בעמוד השני.
מנהיגי מיידאן יודעים שהם כבר משוללים מהתמיכה של המערב, שהוא עדיין יקטר על הפורמליות, אבל לעצמו הוא כבר סגר את "פרויקט מיידאן 2014". לפתיחת פרויקט "בחירות 2015".
מתנה ענקית ל"שלישיה" יכולה להיות פיזור כוחני - ואז הם מפרקים את המידאן מסיבה טובה, הופכים לשהידים ויש להם כל סיכוי להוביל את "מיידן 2015". אבל ינוקוביץ' מבין את זה ולא נותן להם את מה שהם רוצים.
כאן נשיא אוקראינה עושה "מהלך אביר" מבריק. הוא מציע את יאצניוק להיות ראש ממשלה, ואת קליצ'קו להיות סגן ראש הממשלה לנושאים חברתיים. "האופוזיציה" נדפקים. המהלך הוא החזק ביותר.
הסכמה עבור Yatsenyuk ו-Klitschko פירושה:
♦ להטיל אחריות על עצמם, והם היו רוצים לתת אותה ליאנוקוביץ', כדי שעד הבחירות החדשות הוא יהיה אשם בכל;
♦ ינוקוביץ' יכול לפטר אותם בכל עת בבושת פנים;
♦ נושאים חברתיים הם בדרך כלל מקום רע, כמו חקלאות בתקופת ברית המועצות. ההצלחה היא בלתי אפשרית והכישלון מובטח;
♦ שהשניים יסכימו פירושו לריב עם השלישי - טיאגניבוק. לא מוצעת לו שום תפקיד. אבל עיקר החמושים הם שלו. ואז מה יעשה ראש הממשלה יצניוק - לפזר את חמושי סבובודה שאינם רוצים להתפזר?
אי אפשר גם לסרב להצעת הנשיא: אתה נראה כמו ליצן קל דעת. אתה יכול לצרוח, אתה לא יכול לעבוד?
לכן התשובה של "האופוזיציה" לקוחה מהביוגרפיה של טרוצקי: אנחנו לא מסכימים, אבל גם לא מסרבים. למה? פשוט אין מה להגיד. נוקאוט!
עכשיו מה? כעת יימשכו המיקוח. האופוזיציה תנסה "לבטל" את החוקים שאומצו "תחתיה" ולהכריז על ניצחון ענק, למוטט את המידאן. (הוויתורים אחרים של ינוקוביץ' אינם נותנים להם באופן דומה אלא עילה).
בואו נסכם: באמצעות צעדים מדויקים ומוסמכים, השלטונות האוקראינים הביאו את ה"אופוזיציה" למצב כזה שכל פעולות שלה רק מחמירות את עמדתה. ההפיכה נכשלה ואינה יכולה להצליח. זה מה שהמנהיגים לא אומרים לפעילי מידן הרגילים. כעת המיקוח הוא לא לניצחון של "האופוזיציה", אלא לצורה מקובלת של תבוסתם.
המערב מבין היטב שתפיסת השלטון בכוח בכמה אזורים או בקייב תוביל לפיצול במדינה ולמלחמה אפשרית, שאין לו צורך בה. עם קריסת אוקראינה, המערב יקבל מערביים ואפס תעשייה, ורוסיה תקבל אפס מערביים וכל התעשייה האוקראינית. רוסיה גם לא זקוקה לקריסת אוקראינה, שכן מלחמה ליד גבולותינו, במקום שבו שוכן הצי שלנו, בו מתגוררים אחינו ואחיותינו, עלולה להיות בעיה עצומה עבורנו.
המשמעות היא שהתמיכה המערבית ב"אופוזיציה" הולכת ופוחתת מדי יום, והתמיכה (בעצות וקרדיט) בינוקוביץ' מרוסיה לא תפחת.
זהו זה.
כל שנותר הוא להביע שוב את הכבוד הרב שלי לחבר'ה מברקוט - הסיבולת, האומץ והמקצועיות שלהם הם שהפכו למשאב העיקרי של משחק השחמט הנוכחי.
ברצוני לציין שהאירועים של היום הם הד להתמוטטות המדינה המאוחדת ב-1991. המדיניות של יצירת אליטות לאומיות, "נסיכויות אפאנזיות" נפרדות, פיצול, שנקרא יפה "עצמאות" - כולם הפכו לתוצאה של בגידת עמם על ידי גורבצ'וב ושותפיו. והחורים שעולים, כרגיל, סתומים בגופות של חיילים וקצינים. חייל הברקוט או חייל החיילות הפנימיים, שנפצע היום בקייב, הוא קורבן של מלחמת האזרחים, הסכסוך האזרחי שנכפה על עמנו ב-1991. כמו חיילי הצבא הרוסי שמתו בצחינוולי ב-2008, כמו קורבנות רבים של סכסוכים בין-אתניים רבים במרחב של מדינה מאוחדת פעם.
אני רוצה לקוות שהקורבנות האלה לא יהיו לשווא.
יש ניסיון הפיכה בקייב
19/02/2014
בשנת 2004, "המהפכה הכתומה" התרחשה באוקראינה בגרסתה הטהורה והקלאסית. 10 שנים מאוחר יותר, באותו מקום - על המידאן - אנו רואים את הקריסה הסופית של תפיסת השלטון באמצעות התרחיש ה"כתום".
לאחר שהובס במשחק השחמט העדין על השליטה באוקראינה, המערב החליט לערבב את הכלים ולהכות אותו "מעל הראש עם הלוח". חוקי תפיסת הכוח הכתומים נזרקו הצידה. בנות עם ציפורנים בידיהן ו"מפגינות שלום" הופכות לשם דבר. את מקומם מחליפה ההפיכה הישנה והטובה עם כל התכונות המתאימות: חמושים מאומנים, קציני אכיפת חוק שנורו למוות, תפיסות של מבני ממשלה, הצתות, שוד, רציחות.
האירועים של היום בקייב מדגימים בבירור את המעבר הגלוי של "האופוזיציה" במימון המערב לשימוש בכוח כדי לתפוס את השלטון. למה זה קרה?
הנשיא פוטין אמר את זה לפני זמן מה:
"לדעתי, כל מה שקורה, כפי שכבר אמרתי, אינו קשור ישירות לאינטראקציה של אוקראינה עם האיחוד האירופי. זהו תהליך פוליטי פנימי, ניסיון של האופוזיציה לזעזע את השלטון הנוכחי, הלגיטימי, אני רוצה להדגיש, במדינה. ויותר מכך: כל מה שקורה עכשיו מעיד שלא מדובר במהפכה כלל, אלא בפעולות מוכנות היטב. והפעולות הללו, לדעתי, לא היו מוכנות להיום. הם התכוננו לקמפיין הבחירות לנשיאות באביב 2015. זו רק התחלת שווא קלה בגלל נסיבות מסוימות, אבל כל אלו הן הכנות לקראת הבחירות לנשיאות".
המערב נאלץ לבנות סידור חדש של דמויות תוך כדי תנועה, מאלתרים. כתוצאה מכך ראינו שלישייה מוזרה של הנאצי טיאגניבוק, המתאגרף קליצ'קו ויאצניוק הליברלי, שלא הצליחו להשיג דבר ובתוך 2.5 חודשים איבדו לחלוטין את סמכותם גם בקרב תומכיהם. התמיכה במיידאן ניתנה רק באזורים המערביים של אוקראינה ובקרב נוער רדיקלי. לא היה צורך לדבר על שום "תמיכה בעם".
הפעולות האלימות של "האופוזיציה" והאומץ של קציני אכיפת החוק האוקראינים הביאו לשינוי בדעת הקהל. יאצניוק, קליצ'קו וטיאגניבוק נאלצו לעשות ויתורים בלחץ המטפלים המערביים שלהם. מבנים מנהליים שנתפסו החלו להתפנות, הרשויות הודיעו על חנינה ושר האוצר הרוסי הודיע על מתן נתח נוסף בסכום של 2 מיליארד דולר. ופתאום הכל השתנה. זה השתנה ביום אחד.
המערב הבין שתרחיש "כתום" כושל לחלוטין ושינוי בדעת הקהל עלולים לסכן את כל התוכניות לניצחון של יושצ'נקו הבא, כלומר בובה מערבית, בבחירות לנשיאות באוקראינה ב-2015, ולכן יש צורך לפעול מיד. עַכשָׁיו. גם אם לוקחים בחשבון את העובדה שהלוחמים לא היו מוכנים במאה אחוז.
ולפיכך, בין מידן ה"מנופחת" לבין הניסיון לתפוס את השלטון בכוח, לא הייתה הפסקה לשארית 2014. "שותפים" מהמערב, שראו את ההפסד שלהם בתרחיש "כתום", החליטו "לאפס את החלקים על הלוח". מכיוון שהם התכוננו בתחילה לתפוס את השלטון עד 2015, הם מאלתרים "על הברך", כמו שאומרים. והם לא היו מוכנים לתרחיש אלים. ומתקבלת גם אחיזה כוחנית "על הברך". הם לא מוכנים, למשל, לתגובה חריפה של השלטונות כעת, כשם שלא היו מוכנים להיעדרו במהלך המידאן.
אבל לחץ זמן וצוגזוונג, שתי מדינות שבהן נמצאים "השותפים" של היום, מכתיבים להם בחירה בין תבוסה או כאוס מוחלט. הם בחרו בכאוס. אבל הכאוס הזה עצמו מעיד על כך שמידאן כטכנולוגיה "כתומה" כבר הפסידה.
הצעדה ל-Verhovna Rada שעליה הכריזה האופוזיציה ממש לנגד עינינו הפכה לניסיון לתפוס את השלטון בכוח, שהתירוץ לו היה הרצון הבלתי צפוי של המערב ובובותיו באוקראינה לשנות את החוקה, ולמנוע מהנשיא חלק משמעותי מסמכויותיו. שימו לב: בזמן שהנשיא ינוקוביץ' דיבר על הצורך באינטגרציה אירופית, איש לא ניסה לשנות את החוקה, משום שהמערב היה די מרוצה מכך שראש אוקראינה חתם על הסכם שיעבוד עם האיחוד האירופי.
ברגע שסירב ינוקוביץ' לחתום על מסמך זה, התלקחה האופוזיציה מיד ברצון לקחת חלק מסמכויותיו. קשה לקרוא לזה פוליטיקה - זו פוליטיקה טהורה. לרוע המזל, חיילי כוחות הפנים, שוטרים ואזרחים מן השורה של המדינה משלמים על הפוליטיקה והבגידה הישירה באינטרסים של אוקראינה. תרחיש ההפיכה לא השתנה במשך מאות שנים. זוהי תפיסה כוחנית של נקודות כוח מרכזיות. הניסיון של אתמול לפרוץ דרך ל-Verhovna Rada, שהביא למותם של כמה אנשים, היה ניסיון הפיכה.
עוצמת התשוקות הייתה יוצאת דופן לחלוטין אפילו לאירועים האחרונים באוקראינה. מעולם לא היו מוכנים חמושים רדיקליים להרוג. התגובה לניסיון הפיכה צריכה להיות עמידה קפדנית של הרשויות בחובותיהן, דהיינו דיכוי חריף של כל ניסיונות לתפוס ולגזול כוח, שבכל מדינה הם עבירה פלילית חמורה.
למרבה הצער, אין ניסים בפוליטיקה: אם מעלימים עין מפעילותם של ארגונים פרו-נאציים ומחנות מיליטנטיים במדינה במשך שנים רבות, אם מתירים תהלוכות לפידים וצעדות של בנדראים במרכז הבירה, זה לא יכול להיגמר טוב. אבוי, הקלאסיקה של הספרות הרוסית לא טעתה בהערכתו את הפוליטיקה: המורסה הנאצית בפוליטיקה האוקראינית לא תיפתר מעצמה. צריך לנקות אותו. ותתייחסו.
שוב, אני רוצה להביע את תנחומיי למשפחות ולחברים של ההרוגים באוקראינה, ולאחל חוזק ואומץ לכוחות הביטחון האוקראינים ולפקידי ממשל.
קייב. מידן. צלפים לא ידועים
20/02/2014
ניסיון ההפיכה, שאנו רואים היום באוקראינה, דורש "קורבנות קדושים". מכיוון שהמשטרה וברקוט לא משתמשות בנשק חם, זה הביא למצב מאוד לא נוח.
שוטרים נהרגו, אנשים אקראיים נהרגו, כמו כתב של העיתון "וסטי", אבל בין החמושים לא היו נפגעים הקשורים לירי על קציני אכיפת החוק.
ה"מהפכה" מתבררת כמוזרה - לרוב רק מגיני הסדר נהרגו. אם כי, באופן מוזר, זה תמיד קורה. הרי רשויות אכיפת החוק מבצעות פקודות, והלוחמים חופשיים במעשיהם, והחלק הרדיקלי ביותר שלהם אינו נשלט על ידי איש כלל.
אבל בשביל הפיכה, אתה צריך "תמונה" - הממשלה כביכול יורה על העם. אנחנו צריכים קורבנות, אנחנו צריכים מוות של מפגינים.
ניסיון להאשים את השלטונות בירי ב"צלפים של השלטונות" נעשה במהלך הפיכות: לוב, סוריה, מצרים, קירגיזסטן, מוסקבה ב-1993. בקייב, במהלך העימות ברחוב גרושבסקי, יורומיידן הפיץ באופן פעיל תמונות בנות עשר מקירגיזסטן, והעביר אותן כתמונות עדכניות של "צלפי ברקוט".
כל אלה טריקים ישנים. כתבתי על זה אינספור פעמים. אבל המערב פועל באותה צורה כל הזמן. העיקרון הוא כזה:
"צלפים לא ידועים" מופיעים על הגגות. מדובר בעובדי שירותי הביון המערביים. בשנת 1993 במוסקבה הם ירו לעבר אנשים ישירות מגג שגרירות ארה"ב.
1. המשימה של הנבלות האלה היא להרוג. להרוג מפגינים, להרוג שוטרים, להרוג עוברי אורח. הם יורים לכל הכיוונים.
2. הרשויות יואשמו במותם של מפגינים וחמושים, והחמושים יואשמו במותם של שוטרים. עוברי אורח אקראיים, רצוי בנות צעירות, יוסיפו שמן למדורה. מותם יואשם גם ברשויות, שלמעשה אוסרות על ירי בנשק חם.
3. המטרה הסופית היא עימותים המוניים עם המוני קורבנות, שלאחריהם יוכלו ארצות הברית ובעלות בריתה להפעיל לחץ על ינוקוביץ', ש"הורג אנשים וחוצה את הגבול". יתרה מכך, אפשרויות אפשריות, מלוב ועד סוריה.
אבל עבור כל התפתחות של אירועים, קודם כל חייבים להיות "צלפים ידועים" שיהרגו אנשים.
המהפכה זקוקה ל"קורבנות קדושים" - "צלפים לא ידועים" יורים לעבר חמושים:
התקשורת המערבית עוזרת ללבות יצרים. יש אנשים שהורגים, אחרים יוצרים את הרקע הרגשי הדרוש.
"במהלך קרבות הבוקר באזור עצמאות מידן נהרגו 22 בני אדם, כך מדווח ה-BBC. מתנגדים טוענים כי 13 בני אדם נהרגו מירי צלף מגג אחד הבניינים הסמוכים. כל הפעילים ההרוגים - גברים כבני 20 - סבלו מפצעים ממוקדים בחזה או בצוואר.
משלב מידן מדווחים שברחוב אינסטיטוסקיה, כמו גם ברחוב גרושבסקי, יש על הגגות צלפים שיורים כדי להרוג. עדיין לא ניתן היה לחסל אותם"[16].
לרשויות אין היגיון במותם של 13 חמושים. אין פואנטה. יש צורך לסלק את כל מקור המתיחות, ולא להכעיס את הפורעים. לא רובי צלפים, אלא מקלעים משמשים אם הם רוצים לפזר קהל.
ירי לעבר המשטרה מתבצע באותו אופן על ידי "צלפים לא ידועים" - מטרתו שונה במקצת. לא להרוג שוטרים, אלא להרוג ולפצוע. כך שגם הם כועסים ומלאי זעם והרשויות האוקראיניות יחליטו על התרחיש החמור ביותר שארצות הברית צריכה להמשך פעולות.
"רשויות אכיפת החוק דיווחו בעבר על מתקפת צלפים. לפי מידע רשמי של משרד הפנים, שוטר אחד נהרג ו-29 נפצעו. השימוש בנשק באזור מידן גרם לנסיגה של כוחות מיוחדים וכוחות פנימיים"[17].
מי זה הצלף הזה שפצע 29 אנשים? רַע? או להיפך, טוב מאוד - המשימה שלו היא דווקא לפצוע שוטרים.
והנה מגיע ירי לעבר "אנשים אקראיים" - עיתונאים. מותו של עיתונאי, במיוחד מערבי, ייתן את הטון הנכון לעיתונות המערבית כולה. והצלף פותח באש. אבל לא ברור איזה סוג ערוץ מייצגים קורבנותיו. והערוץ מסתבר כרוסי. העיתונאי ניצל על ידי לבישת אפוד חסין כדורים.
"המפיק של סוכנות הווידאו RUPTLY Daniil Anisimov ספג אש בזמן שסיקר עימותים חמושים על המיידאן בקייב. העיתונאי שהה בלובי של קומה 14 באחד מבתי המלון המרכזיים כשהוא נורה מנשק חם דרך חלון. הקליע החי פגע בשריון הגוף של אניסימוב, חלף משיק, ופגע במצלמת הטלוויזיה של צוות הצילום. לפי אניסימוב, לא ידוע מהיכן נורתה הירייה."[18]
תשמור על עצמך. אל תיתן להם להכין לך בשר תותחים במשחק של וושינגטון על השליטה באוקראינה.
הכוחות המניעים של ההפיכה באוקראינה: בגידה, סחיטה, "צלפים לא ידועים"
23/02/2014
"צלפים לא ידועים" הרגו כשלושה תריסר בני אדם בבירת אוקראינה. פרובוקטורים משירותי הביון המערביים הרגו שוטרים, חמושים מיידאן ועוברי אורח אקראיים על מנת ללבות יצרים. המטרה היא הפיכה. הפיכה בכוח. בזמן שחלק מה"מפגינים" והשוטרים הכו זה את זה באלות והגנו על עצמם במגנים, מישהו ירה באנשים בדם קר. מי זה?
זה לא קשה להבנה.
כל המכניקה של ההפיכה ניכרת.
הרג אנשים על ידי "צלפים לא ידועים", שלמעשה הוטמנו על גגות קייב על ידי שירותי הביון המערביים, מספקים הזדמנות להאשים את הרשויות באלימות. ולהתחיל להשתמש באלימות נגד הרשויות. התקשורת האוקראינית המערבית והמערבית קולטת את הפרובוקציה ומעצבת את דעת הקהל במערב ובאוקראינה. מדובר במשחק רב-שלבי בו "האופוזיציה", הרשויות ושירותי הביון המערביים ו"התקשורת העצמאית" מובילות ריקוד עגול אחד עקוב מדם.
מה קרה?
מיד לאחר סיום המידאן (כלומר, "התרחיש הכתום"), כאשר השלטונות נתנו חנינה לחמושים, והם, בתורם, פינו את רוב הבניינים, החלה "האופוזיציה" בראשות המערב. הפיכה. החמושים החלו במתקפה על המשטרה - זה היה הכרחי כדי ליצור כאוס ומצב שבו "צלפים לא ידועים" יתחילו לירות. אנחנו צריכים גופות, אנחנו צריכים דם. לכן, מפקדים לוחמניים שולחים את "החיילים" שלהם לשחיטה, ו"צלפים לא ידועים" מתחילים לירות. מיד החלו להפיץ סרטונים באינטרנט בהם ניתן לראות "איך ברקוט יורה".
חָדָשׁ? שום דבר חדש. האינטרנט מלא בסרטונים שבהם:
♦ "החיילים של "קדאפי המדמם" יורים על העם";
♦ "חייליו של בשאר אסד העקוב מדם יורים על העם";
♦ "חייליו של הנשיא מובארק יורים על האנשים".
כעת הם הוסיפו סרטונים שבהם "ינוקוביץ' נתן הוראה לירות באנשים".
הקשר ברור, התרחיש זהה. אלה פרובוקטורים וסרטונים מבוימים.
אירועים נוספים מתפתחים כדלקמן. לאחר רצח אנשים על ידי "צלפים לא ידועים", מופעל לחץ על ינוקוביץ'. המערב מתעקש שהוא אחראי לדם. הפתרון פשוט - לוותר. וינוקוביץ', כנראה, התלבט. בראיון שלו, שנתן בחרקוב, הוא מדבר "על ערבויות ביטחוניות של מתווכים מערביים".
כמה ממקורביו של ינוקוביץ' בוגדים בו ובאוקראינה על ידי דריסה לצד הפוטשיסטים. ואת זה אמר ינוקוביץ' בראיון.
הכוחות המניעים של ההפיכה באוקראינה: בגידה, סחיטה, צלפים.
תוכנית "האופוזיציה", אך למעשה תוכנית ארה"ב, התפתחה בהמשך כדלקמן.
1. המשטרה נסוגה מהמיידן. זה יפתח. (ראש עיריית קייב בוגד בינוקוביץ'.)
2. בשלב הבא, רובע הממשלה נשלט על ידי חמושים. כעת ניתן לתת לגיטימציה להפיכה.
3. אין מספיק צירים "אופוזיציה" כדי לקבל החלטות: צירים ממפלגת האזורים קונים, מאוימים, מוכים כדי לזכות במניין. יש אנשים שפשוט מצביעים עבורם, למרות שהאנשים האלה לא נמצאים ברדא, ואפילו יש להם את כרטיס ההצבעה.
4. מטרת ההצבעה היא לשנות את החוקה. זה הכרחי כדי לקחת את הסמכויות של ינוקוביץ'. מדובר במינוי של שרי ביטחון להשתלט על הכוחות והמבנים ולא לאפשר את דיכוי ההפיכה.
5. ינוקוביץ' מאבד גובה. מה הם אמרו לו, במה איימו עליו, סביר להניח שלעולם לא נדע.
6. בהסכמתו להקדמת הבחירות הוא נופל בפח - לאחר שנכנע לכל כוח, הוא לא יכול להשפיע עוד על מהלך העניינים.
7. בראדה הכו את הדובר ממפלגת האזורים ומאיימים עליו שיתפטר (מי ראה את האמירה הזו, האם היא שם?). מונה דובר חדש - זה הכרחי על מנת לקבוע את התאריך לבחירות לנשיאות חדשות במקום ינוקוביץ'.
8. הראדה משנה את סעיף החוק הפלילי, וטימושנקו משתחררת. (שימו לב - אותה ראדה לא הצליחה לקבל החלטה בנובמבר 2013 לשנות את החוקים כדי שתוכל לנסוע לגרמניה ל"טיפול"! ועכשיו אותם צירים פשוט שחררו אותה!)
ריבוי צעדים מהירים לפי התרחיש של פברואר 1917 - הקמת ממשלה חדשה. תחילה המרד, אחר כך הלגיטימציה שלו באמצעות הראדה החדשה (בפברואר 1917 - הממשלה הזמנית).
התנאים להפיכה זו הם בגידה מחייבת בחלק מהאליטה והרכות הפושעת של מנהיג המדינה. ינוקוביץ' נאלץ לדכא את ההפיכה והיתה לו כל הזדמנות לעשות זאת. אבל הוא התלבט, ומיד, למחרת, המערב ביצע את כל התרחיש שתואר לעיל.
מה אני יכול להגיד על זה? ב-1941 כבשו הנאצים את קייב. בנובמבר 1943 שוחרר.
אל לנו לאבד את נוכחות הנפש והאמונה שלנו בכוחו של עמנו.[19]
מדוע ינוקוביץ' איבד את השלטון והאם יהיה פיצול באוקראינה
24/02/2014
לכל ז'אנר אמנות יש שם משלו: יש אופרה, יש בלט, יש אופרטה וכו'. באותו אופן, ל"ז'אנרים" פוליטיים יש שמות ברורים ומדויקים משלהם. יש דמוקרטיה אלקטורלית, יש דיקטטורה, יש מונרכיה. וגם לשיטות השגת השלטון יש הגדרות: יש ניצחון לגיטימי בבחירות, ירושה לגיטימית של כס המלכות. ויש הפיכה. זה כאשר מתרחש שינוי כוח עם אלימות כלפי הממשלה הקודמת.
מה שקרה באוקראינה נקרא הפיכה. הנשיא ינוקוביץ' הודח מהשלטון בצו פרלמנטרי; יושב ראש הראדה התפטר (נשלח?); החוקה שונתה; ראש משרד הפנים הוחלף; בנייני ממשלה נשמרים על ידי חמושים, לא משטרה; מספר חוקים בוטלו - כל זה קרה תוך מספר ימים בלבד. הסיבה הייתה: תחילה הפגנות שלווה, אחר כך מכות וקרבות עם קציני אכיפת החוק, אחר כך רציחות של שוטרים ואזרחים. אחר כך השתלטו החמושים על השלטונות, והראדה החלו לגזור חוקים, בשפתם של הליברלים הרוסים, כמו "מדפיס מטורף". אלימות כדרך להשיג כוח. איך אפשר לקרוא לכל זה? הפיכה. קלאסיקות של הז'אנר.
כעת, לאחר שהגדרנו מה קרה, בואו נבין איך זה הפך לאפשרי ולמה אנחנו יכולים לצפות כעת.
התגובה הראשונה של המערב לכישלונו של ינוקוביץ' לחתום על הסכם התאגדות עם ה-EEC הייתה ארגון המאידאן. מחאה שלווה, דיבורים על "חלום גנוב" - כל זה היה רק כיסוי לניסיון של המערב להפעיל לחץ על ינוקוביץ' כדי לשנות את עמדתו ולחתום על ההסכם. כתוצאה מכך, בריסל הייתה צריכה לקבל את הזכות בפועל לשלוט באוקראינה מבחינה כלכלית ופוליטית. הנשיא ינוקוביץ', שדיבר על "אינטגרציה אירופית" כבר כמעט ארבע שנים (!), התאים למדי למערב, ואף אחד באירופה לא דיבר על "שחיתות", "חוסר לגיטימיות" או נזף בו במגוריו המפוארים בסביבה. של הבירה.
ברגע שיאנוקוביץ' סירב לחתום, האירועים זזו במהירות. עד מהרה כל "המפגינים" כבר שכחו מ"האינטגרציה האירופית" והחלו לדרוש את התפטרותו של הנשיא. לא אזכור כעת בפירוט את כל אבני הדרך של העימות, שהוביל לנפגעים אנושיים.
עכשיו על משהו אחר - על העיקר. "התרחיש הכתום" של תפיסת כוח שלווה, שעבד ב-2004, לא עבד ב-2014.
"המחאה השלווה" נעצרה על ידי "התנגדות משטרתית שלווה". חברי הברקוט הבוערים והכוחות הפנימיים לא רק עצרו את התרחיש ה"כתום", אלא גם הפחיתו אותו לתבוסה, והראו את הפנים האמיתיות של "המפגינים השלווים".
מדוע ינוקוביץ', שהפסיד בצורה כה בינונית תוך מספר ימים בפברואר 2014, הצליח להחזיק מעמד בנובמבר-ינואר? כי במהלך "תרחיש הכתום" היו לו יועצים טובים. באופן רשמי, רוסיה לא התערבה בשום צורה בסכסוך באוקראינה - וזו העמדה הנכונה. אבל תשאלו את עצמכם - האם הייתם מלווים 15 מיליארד דולר למישהו בלי ערבויות שהפוליסה שלשמה אתם מלווה כסף תישמר? ו-3 מיליארד? בְּקוֹשִׁי. ורוסיה הייתה מוכנה להלוות לאוקראינה בדיוק כדי לשמור על מסלול מדיני מסוים, כשם שהמערב סירב להקצות הלוואות למסלול מדיני זה. לכן, אין סיבה לראות בוולדימיר פוטין פוליטיקאי נאיבי. המשמעות היא שההנהגה הרוסית פשוט נאלצה "להקצות" יועצים ליאנוקוביץ'. להיות מסוגל "להציע" צעדים שיעזרו לו לשמור על השלטון ולשמור על הווקטור הפוליטי שנקבע בסירוב לחתום על הסכם שיעבוד עם ה-EEC.
כל התרחיש ה"כתום" ינוקוביץ' נע בעקבות הפעולות שהוצעו. והוא למעשה ניצח מול "האופוזיציה". ב-17 בפברואר 2014 נתנו השלטונות חנינה למשתתפי המהומות, הצליחו לעצור ולמנוע האשמות באלימות מופרזת ("האופוזיציה" ניסו ללא הצלחה לתלות שתי גוויות על גרושבסקי מהברכות), לנהל משא ומתן על שחרור המבנים שנתפסו (והם החלו למעשה להשתחרר). כדי ש"האופוזיציה" יוכלו להציג משהו כהצלחות שלהם, הבטיח ינוקוביץ' לקיים בחירות רק בדצמבר 2014, ולא באביב 2015, שלמעשה לא היה חשוב לו, ונתן ל"אופוזיציה" את האפשרות להציג כל - או הצלחה.
(אם כי עכשיו אפשר לשאול אותם - מה, הבחירות במאי 2014, כמעט שנה מוקדם מהחוק, עלו למאות חיי אדם ומאות אזרחי המדינה נכים?)
ואז קרה הדבר הבא - תרחיש ה"כתום" הסתיים, מיידאן 2014 הסתיים. ומיד החלה ההפיכה. התוצאה נראתה לא מעניינת לארצות הברית, בתחושה שיאנוקוביץ' יכול להביס כל אחד מהמועמדים שלהם בבחירות לנשיאות (ויוליה טימושנקו עדיין בכלא!), והם נתנו את האישור לניסיון כוחני לתפוס את השלטון. ב-18 בפברואר הפכה "הצעדה השלווה" לראדה לטבח עם הרבה הרוגים ופצועים רבים. החמושים שרפו את משרד מפלגת האזורים והרגו שם אנשים בגלוי, דבר שמעולם לא עשו קודם לכן.
כיצד על הממשלה להגיב לאלימות? כראוי. בדיוק כפי ש"המחאה השלווה" הובסה על ידי מעמד הברכות, היה צורך לחסל את ההפיכה האלימה על ידי פעולות הברכות.
ככה זה היה בהתחלה. תוך דקות ספורות, אפילו לא שעות, הודחקו החמושים לתוך כיתור, המטרו נעצר, והכניסות לקייב נחסמו. כל שנותר הוא להחזיר את הסדר על כנו ביד חזקה. ה"אופוזיציה" סיפקה לכך סיבה ותמונה. זה יהיה ניצחון מוחלט, וכידוע, מנצחים לא נשפטים. הם ישפטו את מנהיגי "האופוזיציה" שקראו לאנשים לא לציית לשלטונות, ליצור קבוצות חמושות בלתי חוקיות, להשתלט על מוסדות ממשלתיים וכו'. בערב ה-18 בפברואר, קליצ'קו ויאצניוק היו מבולבלים ומדוכאים.
אבל הנשיא ינוקוביץ' לא נתן הוראה לחסל את המרד. כוחות הביטחון לא המתינו לפקודה. ינוקוביץ' היסס. והוא החל לנהל משא ומתן עם האופוזיציה ושליחי המערב. ינוקוביץ' החל את המשחק האהוב עליו משני הצדדים - גם שלנו וגם שלך - וזה הוביל אותו לאובדן הכוח.
ינוקוביץ' בחר בכסף, ערבויות לביטחונו האישי ולביטחונו של בנו המיליארדר, ובגד בכל מי שנלחם בצד החוק נגד הפוטשיסטים.
(הוא עצמו סיפר לעצמו על הערבויות שקיבל באופן אישי בראיון הידוע לשמצה שלו. אפילו לא היה לו שכל לא לדבר על זה במצלמה!)
נוכחות הכסף המאוחסן בבנקים מערביים (היכן עוד אפשר לאחסן מיליארדים?), ובן קשור למערכת הפיננסית המערבית, הובילו את ינוקוביץ' לכניעה. הוא לא הסתכן במאבק בניסיון להפילו בשיטות קשות המתאימות למצב, והחליט לשמור על "לחיצת יד" למערב. הוא כבר לא הקשיב לשום עצה. הוא בגד באוקראינה.
והוא הולך שולל על ידי המערב, בדיוק כמו שקדאפי, חוסיין, מילושביץ' ורבים אחרים הולכו שולל.
כשהשלטונות הפסיקו להתנגד, ניצחה ההפיכה מיידית, שלאחריה תוך שעות ספורות איבד ינוקוביץ' את כל הכוח וכל מה שהיה לו, כולל מקום מגוריו האהובים.
זה לגבי השאלה "מה קרה".
עכשיו בואו נדבר על איך המצב עשוי להתפתח. הפיכה תמיד קוראת לעצמה ממשלה לגיטימית. ואם אין סמכות לגיטימית אחרת, הוא סוף סוף הופך לרשות לגיטימית.
האם יהיה פיצול באוקראינה? במצב של היום זה לא יהיה קיים. כי בשביל פיצול צריך שני מרכזי כוח. והיום יש רק אחד - הפוטשיסטים לשעבר בקייב. כדי להתמודד עם ההפיכה, דרוש מרכז כוח חדש, אשר:
1. היא תכריז (ויש את כל הסיבות לכך) שהראדה היא ממשלה לא לגיטימית, וכל החלטותיה, המתקבלות תחת איום של חמושים, אינן משמעותיות. הבחירות בחודש מאי לא יתקיימו באותה צורה, שכן ההחלטה לקיים אותן אינה חוקית.
2. הוא יודיע שהנשיא הלגיטימי הוא ויקטור ינוקוביץ', אשר, אם תרצה או לא, חייב לכהן את כהונתו הנשיאותית עד דצמבר, אז יתקיימו בחירות לגיטימיות. ולהעביר את השלטון לנשיא החדש של אוקראינה.
3. ומרכז הכוח הזה, הפועל בשמו של הנשיא המשפטי ינוקוביץ', יהיה מוכן להכניע את רשויות אכיפת החוק, את הצבא, וליצור כוחות הגנה עצמית בשטחים המופקדים.
ללא הופעתו של מרכז כוח שני, לא יהיה פיצול באוקראינה. הם לא נלחמים בהפיכה עם עצרות וכלונסאות. "תרחיש כתום" זה נעצר על ידי עצרת נגד, ותפיסת כוח אלימה יכולה להיעצרה רק על ידי יצירה (או תחזוקה-שיקום) של מרכז כוח לגיטימי אחר.
בעתיד הקרוב נראה האם יופיע מרכז כוח כזה, האם תופיע אישיות כזו, שכן ינוקוביץ' עצמו אינו מסוגל לכך. עד שמרכז כוח כזה יתחיל להתגבש, לא יהיה פיצול באוקראינה.
עד להופעתו של המרכז הלגיטימי השני הזה, כל הדיבורים על עזרה מרוסיה הם פרובוקציה. כי לרוסיה, בניגוד למערב, אין היום מרכז כוח שאפשר לעזור לו. מרכז הכוח הקיים נסוג, אין חדש. רוסיה יכולה לעזור למרכז הכוח המתהווה, אבל היא לא יכולה ליצור אותו. המערב לא יצר "מרכז אופוזיציה מערבי" הוא רק עזר לו ושאב אותו במשאבים. רופא מיילד יכול לעזור לך ללדת, אבל הוא לא יכול לעזור לך להיכנס להריון.
ללא הופעתו של מרכז הכוח החדש הזה, כל פעולה של רוסיה תוכרז ככיבוש, ואנו מסתכנים להיגרר לסכסוך צבאי בלתי צפוי, וזה מה ש"שותפינו" האמריקאים צריכים. הם לא הצליחו להדליק את האש של סכסוך צבאי חמור בסוריה וישמחו אם זה יופיע בשטח אוקראינה.
הממשלה שנותנת את התואר גיבור על הריגת קציני אכיפת החוק לא תחזיק מעמד זמן רב
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לכל הפיכה שמנצחת יש אותה דרמטורגיה. אלה ששירתו ביושר את החוק וקיימו את שבועתם הופכים למנודים ולאויבים. אלה שהפרו את החוק וניסו לתפוס את השלטון בכוח, להיפך, הופכים לגיבורים.
זה מה שקרה בפברואר 1917 - שוטרים נהרגו, ז'נדרמים וקצינים נהרגו ונפגעו. ו"המפגינים השלווים" של אז שמתו בקרבות רחוב, ועוד כל מי שנמצא בחדרי המתים שמת מסיבות שאינן קשורות למהפכה, הוכרזו כ"קורבנות המהפכה" ונקברו במרכז פטרוגרד. על שאן דה מארס.
היום אנו רואים שהממשלה החדשה של אוקראינה, שהלגיטימיות המפוקפקת שלה מוכתמת בדמם של משרתים נאמנים של החוק, הולכת בדיוק בדרך הזו.
חדשות 1.
24 בפברואר 2014
"הוורכונה ראדה אימצה החלטה להעניק את התואר "גיבור אוקראינה" למשתתפי ההפגנות שנפטרו.
...ההחלטה מספקת פנייה לנשיא אוקראינה הבא בהצעה להעניק לאחר מותו את התואר "גיבור אוקראינה" למשתתפים אזרחיים שנפלו בסכסוכים מזוינים במהלך הפגנות שלום במהלך נובמבר 2013 - פברואר 2014. ההחלטה נכנסת לתוקף מרגע קבלתה"[20].
אני מקווה שהנשיא הבא של אוקראינה יהיה חכם מספיק כדי לא לעשות זאת. ואכן, נכון להיום ניתנה חנינה לכל "המפגינים השלווים", שמשמעותה כי מותם, פציעתם והשחתותיהם של שוטרים וחיילי כוחות הפנים, שמילאו ביושר פקודות ונשארו נאמנים לשבועה, לא ייחקרו. ונענש.
מי שנשאר נאמן לשבועה ראוי לתואר גיבור, ולא מי שעבר על החוק, מסתתר מאחורי מילים יפות. במקביל, הרוב המכריע של חמושים ועוברי אורח שנהרגו על ידי "צלפים לא ידועים", כלומר, עובדי שירותי הביון המערביים ופרובוקטורים מקרב "מפגינים שלווים" (גופות שנורו בחלק האחורי של הראש, בנקודה- טווח ריק).
חדשות 2.
מי אחראי לכלכלת אוקראינה, שעמדה על סף מוות עקב ההפיכה? מארגניו, מארגני המידאן. לפני המידאן, לפני הלחימה, לא היה קטסטרופה - הייתה ירידה איטית של הכלכלה האוקראינית עקב ניתוק בלתי טבעי של הקשרים עם הכלכלות של חלקים אחרים בעולם הרוסי. המידאן החל - והכלכלה קרסה, ההפיכה החלה ב-18 בפברואר - והיא קרסה.
מה הולכת לעשות הממשלה החדשה עם הלגיטימיות המפוקפקת?
לִלווֹת. לשעבד סוף סוף את אוקראינה בציפורני הנושים המערביים. אבל גם ינוקוביץ' התכוון לקחת את זה? כן, אבל כמויות אחרות לגמרי ובסביבה רגועה. רוסיה תכננה להלוות לאוקראינה 15 מיליארד דולר במספר תשלומים.
כמה צריכים ה"מהפכנים"?
"..."הרשויות החדשות" העריכו את היקף הסיוע המקרו-פיננסי המתוכנן למדינה בשנים 2014–2015 ב-35 מיליארד דולר.
ולגבי. שר האוצר יורי קולובוב הציע לקיים ועידת תורמים בינלאומית בהשתתפות מדינות האיחוד האירופי, ארה"ב ומדינות אחרות, נציגי קרן המטבע הבינלאומית וארגונים פיננסיים בינלאומיים כדי להקצות סיוע "למודרניזציה" של המדינה.[21]
לעיון: התקציב של אוקראינה ב-2013 היה פחות מ-50 מיליארד דולר.
אם תלווה ממה שכבר יש לך, אוקראינה תיפול לשעבוד נצחי לארצות הברית, לאיחוד האירופי ולקרן המטבע.
עוד לעיון: נכון לאפריל 2013, החוב הלאומי של אוקראינה היה כמעט 70 מיליארד דולר.
ועכשיו מציעים הנערים המרשימים להגדיל את החוב הלאומי של המדינה באופן מיידי, בישיבה אחת, ב-50%. החשיבה של "מדינאים" אמיתיים ניכרת. או שהם עובדים ארעיים שהולכים לתפוס אותו ולברוח לברלין, לונדון ובריסל?
מעניין מי יבטיח שאף אחד לא יגנוב את הכסף הלווה הזה, ושתושבי אוקראינה לא ישלמו את החוב העצום הזה במשך מאות שנים?
בואו נסכם: אוקראינה, שנבנית על ידי מחברי ההפיכה, נראית כך:
התואר של גיבור הוא על משהו שדורש עונש מאסר ארוך.
לגיבורים אמיתיים - כלום או רדיפה.
הגדלת החוב, כלומר השעבוד, בקצב מואץ.
כמה זמן חברה כזו וכוח כזה יחזיקו מעמד?
האם הממשלה החדשה של אוקראינה לגיטימית?
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היום אני רוצה לדבר על חוקיות. עד כמה אפשר בכלל לדבר על זה על רקע ההפיכה באוקראינה?
אבל בואו נדמיין לרגע שהכל קרה כפי שהרבה כלי תקשורת אוקראינים ומערביים מציגים אותו היום: אנשים "נואשים" באו והפילו את הממשלה השנואה. ואז מתחיל התהליך האינטימי של הרכבת ממשלה חדשה.
כמה עקבי מה שקורה באוקראינה עכשיו עם חוקת אוקראינה?
ראשית, על מציאות החיים - חמושים הולכים לישיבות של פרלמנטים אזוריים עם מקלעים בידיהם. זה כבר לא סוד, קל למצוא את הסרטון באינטרנט.
אחד מסגני אנשי הראדה, שלא אזכיר את שמו מסיבות מובנות, אמר שהוא ראה אישית תמונה כזו באולם ראדה. כמה אנשים עם מקלעים נכנסו לאולם בו התקיים המושב, נקראו הצידה ו... O. נשיא אוקראינה טורצ'ינוב והסביר לו משהו מהורהר.
ככה. הרשו לי להזכיר לכם שהפרלמנט נשמר על ידי "כוחות הגנה עצמית", כלומר אותם חמושים. איך יכול להיות כאן ביטוי חופשי לרצון הצירים?
מדוע כמה צירים ממפלגת האזורים והקומוניסטים הצביעו "פתאום" עבור חוקים שהם סירבו בעבר להצביע עבורם? לחץ, איומים על המשפחה, איומים לשרוף את הבית. כמה בתים בקייב כבר נשרפו, כמה דירות נבזזו.
בתנאים כאלה זכתה "ראדה החדשה" בקולות. בואו נסתכל מקרוב על תהליך שנחשב לבסיס של כל דמוקרטיה, כמו הצבעה. איך מצביעים עכשיו ברדא?
זה איך. הדובר מודיע שמצביעים על פרויקט כזה ואחר עם מספר כזה וכזה. הטקסט אינו מופץ לאיש, אין קריאות מקדימות או דיונים כלל. הצביעו מיד. אני חוזר - אף אחד לא רואה את הטקסט. "מפגינים שלווים" הולכים בחצר ומחוץ לאולם ההצבעות. כפי שאנו רואים, הם הולכים לא רק עם מגנים ואלות. למרות שהמועדון הוא לא בדיוק "מכשיר דמוקרטי".
כך בדיוק הוצבעו כל "ההחלטות" החשובות ביותר, שתיעדו את תפיסת השלטון על ידי אופוזיציה וחמושים.
צירים רבים מעולם לא נראו באולם, למרות שלפי תוצאות ההצבעה נראה היה שהם הצביעו "בעד". בפרט - מהמפלגה הקומוניסטית. איך זה? כן, זה מאוד פשוט - הם פשוט לקחו את הקלפים שלהם ולחצו עבורם על הכפתורים[22].
אבל לא מזמן, אלה שכיום מוציאים לעצמם את ההחלטות שהם צריכים... היו נגד שיטה זו באופן מוחלט.
לפני שנה בדיוק, בפברואר 2013, בהתעקשות האופוזיציה (!!!!), אימצה ה-Verhovna Rada חוק האוסר על הצבעה "לעצמך ולמען הבחור הזה". הנה מידע על זה: -rada-prinyala-popravku-protiv- knopkodavstva-117487_.html.
אבל בכל זאת, האופוזיציה לשעבר, וכעת "הממשלה החדשה", הצביעו בשלווה עבור כל הצירים שנעדרו.
"איך נראו עיתונאים אוקראינים בעלי עקרונות רק לפני שנה, כאשר הם ארגנו פלאש מאבס והפגנות נגד הצבעה ב"ראדה עבור הבחור הזה"! כמה חריפות הם טענו שכל סגן צריך להצביע לעצמו!
היי, אתם האנשים העקרוניים שלנו, איפה אתם עכשיו?! כל השבת התקיימה הצבעה גורלית לכאורה בפרלמנט (או במה שנשאר ממנו) - ואף אחד לא תפס איש בידו, אף אחד לא צעק "הצביעו במיוחד!" את כל? אף אחד לא צריך את זה יותר? האם "הכדאיות המהפכנית" כבר שולטת?
בבוקר, קהל של "נושאי ערכים אירופיים" היכה את חבר הפרלמנט גרושבסקי, שניסה לעזוב את הפרלמנט אחר הצהריים, על הקלף שלו. זו הצבעה חופשית, נכון?
ומי ראה באולם את פיוטר סימוננקו, אלכסנדר גולוב וסגנים נוספים מהמפלגה הקומוניסטית של אוקראינה? במושבים הקומוניסטים (אפשר לראות את זה בתמונה) ישבו לכל היותר 7-8 אנשים כל היום. יתרה מכך, אני לא בטוח שהיו שם בכלל צירים מהמפלגה הקומוניסטית של אוקראינה - מלבד מרטיניוק, היה קשה לזהות שם מישהו. אבל תראה את תוצאות ההצבעה! יותר מ-30 חברי סיעת המפלגה הקומוניסטית הצביעו כל אחד בקביעות בעד מינויו של טורצ'ינוב, ובעד שחרורו של טימושנקו, ובעד הדחתו של ינוקוביץ', כולל סימוננקו, גולוב וכמעט כל הסיעה שנעדרו מהאולם!
במקביל, החמושים של יורומיידן הרסו את המשרד המרכזי של המפלגה הקומוניסטית של אוקראינה. ואתה רוצה להגיד שצירים קומוניסטים הצביעו באותה תקופה ברוגע בראדה? מה באמת יש שם?
יותר תפקיד - פחות תפקיד, הרי טורצ'ינוב צריך להיבחר!"[23]
לאחר שהבנו כיצד אנשים מצביעים בראדה לאחר ההפיכה, בואו נפנה לכמה עקביות ההחלטות שהתקבלו עם חוקת אוקראינה. אפילו לא החוקה, אלא החוקות. שכן מדובר היה לחזור לגרסה הישנה של חוק היסוד של אוקראינה, שבו לנשיא יש פחות סמכויות.
ראשית, קצת רגש, כי היום באוקראינה הכל מתמלא בהם, ולא בחוק.
על מנת להצדיק איכשהו את הפלתו של הנשיא הנבחר ינוקוביץ' שנבחר באופן חוקי, ה"מהפכנים" אומרים שיאנוקוביץ', שנבחר על פי חוקה אחת, איבד את הלגיטימיות שלו כשהחוקה הישנה הוחזרה. בואו ניקח את זה כנתון ונסכים לשנייה. אז איך אתה קורא לפרלמנט שהחזיר את החוקה שבוטלה ואת הזכויות שקיבל איתה? RADU גם לא נבחר תחת החוקה "הישנה" הזו! בהיגיון הזה, הפרלמנט אינו לגיטימי אם הנשיא אינו לגיטימי.
אבל היום אוקראינה נשלטת לא על ידי היגיון או חוקים, אלא על ידי "כדאיות מהפכנית".
אבל עדיין נסתכל על החוקה. האם היא הופרה כאשר הראדה הכריזה על הנשיא ינוקוביץ' מודח ומינו... O. נָשִׂיא?
הנה כמה קטעים מחוקת אוקראינה, שהוחזרה על ידי בית המשפט לחוקה (זה שהיה בתוקף בזמן ההפיכה) ובמהדורת 2004 (הישנה, עם סמכויות מופחתות של הנשיא):
חוקת אוקראינה בתוקף בזמן ההפיכה:
"סעיף 105. נשיא אוקראינה מזכה את זכות אי השלמות לשעת הפסילה מחדש. בגין פגיעה בכבודו וביושרו של נשיא אוקראינה, אנשים אשמים נתונים לתביעה בפני החוק. התואר של נשיא אוקראינה מוגן בחוק ונשמר לנצח, אלא אם כן נשיא אוקראינה יודח מתפקידו עקב הדחה".[24]
"סעיף 105. נשיא אוקראינה נהנה מזכות החסינות לתקופת ביצוע הסמכויות. על התקפות על כבודו וכבודו של נשיא אוקראינה, העבריינים נושאים באחריות על בסיס החוק. התואר של נשיא אוקראינה מוגן על פי חוק ונשמר לכל החיים, אלא אם כן נשיא אוקראינה הודח מתפקידו בהדחה."[25]
חוקת אוקראינה, כפי שתוקנה ב-2004, ש"האופוזיציה" כל כך רצו והחזירה:
"סעיף 105. נשיא אוקראינה מזכה את זכות אי השלמות לשעת הפסילה מחדש. בגין פגיעה בכבודו וביושרו של נשיא אוקראינה, אנשים אשמים נתונים לתביעה בפני החוק. התואר של נשיא אוקראינה מוגן בחוק ונשמר לנצח, שכן רק נשיא אוקראינה לא הודח מתפקידו כתוצאה מהדחה".
"סעיף 105. נשיא אוקראינה נהנה מזכות החסינות לתקופת ביצוע הסמכויות. על התקפות על כבודו וכבודו של נשיא אוקראינה, העבריינים נושאים באחריות על בסיס החוק. התואר של נשיא אוקראינה מוגן בחוק ונשמר לכל החיים, אלא אם כן נשיא אוקראינה הודח מתפקידו בהדחה."[26]
כפי שניתן לראות, הטקסטים של המאמרים זהים. והם אומרים בבירור שהנשיא נשאר נשיא עד שהוא יודח כתוצאה מהדחה.
מה זה "הדחה"? זהו הליך ספציפי להסרת הנשיא מהשלטון. חוקי ומתואר בבירור בחוקה, ואינו נובע מתפיסת הפרלמנט על ידי "מפגינים שלווים" עם או בלי נשק קל.
בואו לקרוא עוד יותר את חוקת אוקראינה. כיצד מתבצע ההדחה? אחרי הכל, רק כתוצאה מהליך זה ניתן להסיר את הנשיא ינוקוביץ' מהשלטון ולמנות... O. עמדה זו. ובלי להדיח את הנשיא, זה בלתי אפשרי לחלוטין לעצור ולהעמידו לדין על רקע משפטי.
"סעיף 111. נשיא אוקראינה עשוי להיות מוסר מתפקידו על ידי ה-Verhovna Rada של אוקראינה בדרך של הדחה אם הוא ביצע כל עבירה נגד המדינה. הסיפור על הדחת נשיא אוקראינה מתפקידו כתוצאה מהדחה נובע בעיקר מהמבנה החוקתי של המועצה העליונה של אוקראינה.
כדי לבצע את החקירה, ה-Verhovna Rada של אוקראינה יוצר ועדת חקירה מיוחדת של שעה, הכוללת תובע מיוחד וחוקרים מיוחדים. הממצאים וההצעות של ועדת החקירה השעתית נשקלים בישיבה של Verkhovna Rada של אוקראינה.
לראיה של הונאה, Verkhovna Rada של אוקראינה, לא פחות משני שלישים מהטבע החוקתי שלה, מקבל החלטה לגבי קריאתו של נשיא אוקראינה.
ההחלטה על הדחתו של נשיא אוקראינה מתפקידו בדרך של הדחה מקובלת על ידי Verkhovna Rada של אוקראינה לפחות שלושה רבעים מהזמן לאחר עיון במסמך על ידי בית המשפט החוקתי של אוקראינה וביטולו. לשמור על ההליך החוקתי לחקירה וביקורת של הליכי ההדחה ולהסיר את האחריות לבית המשפט העליון של אוקראינה, מי שפעולותיהם כוללות את נשיא אוקראינה לוקחים את סימני המדינה למען נזק או רוע אחר".
"סעיף 111. נשיא אוקראינה עשוי להיות מוסר מתפקידו על ידי ה-Verhovna Rada של אוקראינה על ידי הדחה אם יבצע בגידה גבוהה או פשע אחר.
סוגיית הדחת נשיא אוקראינה מתפקידו באמצעות הדחה יוזמת רוב ההרכב החוקתי של ה-Verhovna Rada של אוקראינה.
כדי לנהל את החקירה, ה-Verhovna Rada של אוקראינה מקימה ועדת חקירה זמנית מיוחדת, הכוללת תובע מיוחד וחוקרים מיוחדים.
המסקנות וההצעות של ועדת החקירה הזמנית נשקלות בפגישה של Verkhovna Rada של אוקראינה.
אם יש סיבות, ה-Verhovna Rada של אוקראינה, עם לפחות שני שלישים מהרכבה החוקתי, מחליטה להאשים את נשיא אוקראינה.
ההחלטה להדיח את נשיא אוקראינה מתפקידו בדרך של הדחה מתקבלת על ידי ה-Verhovna Rada של אוקראינה על ידי לפחות שלושה רבעים מהרכבה החוקתי לאחר בחינת התיק על ידי בית המשפט החוקתי של אוקראינה וקבלת מסקנתו בנוגע לעמידה בחוקה. הליך חקירה ובחינת תיק ההדחה וקבלת מסקנת בית המשפט העליון של אוקראינה לפיה המעשים שבהם מואשם נשיא אוקראינה נושאים סימנים של בגידה על סף או פשע אחר".
אז, חוקת אוקראינה מתארת בבירור את מנגנון ההדחה. כמה הבהרות: יש 450 צירים ברדא. הרוב החוקתי הוא 338 צירים של אנשים. אם אנחנו לא מדברים על הצורך ברוב חוקתי, אז מספיקים 226 קולות כדי לקבל החלטה.
עכשיו בואו נעשה את הניתוח.
1. הנשיא (חוקת אוקראינה אומרת לנו) יכול להיות מודח מתפקידו רק כתוצאה מהליך ההדחה. כל פשע שהוא ביצע - כל דרך אחרת היא הפרה בוטה של חוק היסוד. רק הדחה או כלום.
2. לשם ביצוע הליך ההדחה, על לפחות 226 צירים ליזום הקמת ועדת חקירה מיוחדת, הכוללת תובע מיוחד וחוקרים מיוחדים.
3. לאחר מכן מגיעה החקירה, והממצאים נשקלים ברדא. אז 300 צירים צריכים להצביע כדי להגיש כתב אישום נגד הנשיא.
4. לבסוף, לפחות 338 צירים יכולים להצביע כדי להדיח את הנשיא ולהדיח אותו מהשלטון. אבל רק: "לאחר בדיקת התיק על ידי בית המשפט החוקתי של אוקראינה וקבלת מסקנתו בדבר עמידה בהליך החוקתי לחקירה ובחינת תיק ההדחה וקבלת מסקנת בית המשפט העליון של אוקראינה כי מעשיו של הנשיא מאוקראינה מואשמת נושאת סימנים של בגידה חזקה או פשעים אחרים".
קל לראות ששום דבר שנדרש מהחוקה לא נעשה.
זה אומר:
1. לא היה הדחה. הראדה הצביעו בעד "הסרת ינוקוביץ'" ב-328 קולות! כלומר, פחות מ-338 (¾ מתוך 450).
2. ינוקוביץ' ממשיך להיות הראש הלגיטימי היחיד של אוקראינה. כל הדיבורים על "אובדן" הלגיטימיות שלו הם ספקולציות ורגש. אין להם קשר לתביעות משפטיות. אם אתה אוהב או לא אוהב את ינוקוביץ' זה עניין של יחס אישי. עד לבחירות משפטיות ולבחירת ראש מדינה חדש, הוא הנשיא.
3. כל ההחלטות של "האופוזיציה" שתפסו את השלטון, החל מהדחתו של ינוקוביץ', אינן חוקיות במאה אחוז. זהו פשע לפי הסעיפים החמורים ביותר של החוק הפלילי. גזילת כוח, מרד מזוין וכו'.
4. ההחלטה על קיום בחירות בחודש מאי, שהתקבלה על ידי הראדה, אינה חוקית באותה מידה.
5. כל התורים ו. O. הנשיא טורצ'ינוב אינו חוקי, כל הגזירות והפקודות אינן תקפות.
ולבסוף, ה"מחזורים" מבינים את ההפרה המוחלטת של החוק. לכן, הם מחסלים ומשנים בדחיפות את הגוף שלו לבדו הזכות לקבוע אם החוקה הופרה.
זה בית המשפט לחוקה.
24.02. 2014
"הרשויות החדשות של אוקראינה החליטו לפטר את שופטי בית המשפט לחוקה. ההחלטה המקבילה התקבלה בפגישה ב-24 בפברואר על ידי ה-Verhovna Rada, שהגיעה לשליטתם של מתנגדיו של הנשיא ויקטור ינוקוביץ'.
הצירים, כפי שצוין ב"הערות", האשימו את חברי בית המשפט לחוקה בהפרת השבועה. הבסיס להאשמות היה שהשופטים ביטלו את הרפורמה החוקתית ב-2010.
בהחלטת הראדה פוטרו חמישה שופטי בית המשפט לחוקה, שמונו במסגרת המכסה הפרלמנטרית. בנוסף, הראדה הציע לנשיא בפועל (יו"ר הפרלמנט, האופוזיציה אלכסנדר טורצ'ינוב מונה לאחרונה לנשיא הזמני) ולקונגרס השופטים לפטר את נציגיהם בגוף שיפוטי זה"[27].
מהי הדרך לצאת מהמצב? על ינוקוביץ' לחזור לתפקידיו ויחד עם הצירים להחזיר את הסדר על כנו במדינה. על הראדה להתחיל בהליכי הדחה ובמקביל להכיר באי-חוקתיות ובאי-חוקיות של כמעט כל החלטותיה מאז ההפיכה. בטל את כל הפגישות שנקבעו ו. O. הנשיא טורצ'ינוב ומינויו. לאחר מכן יש לקבוע מועד בחירות חדש שיאושר על ידי כל הצדדים לסכסוך היום.
כמו זה. אני משוכנע שעורכי דין יתארו את הדרך הזו הרבה יותר טוב ומדויק.
האם כל זה אפשרי? קשה לומר. אבל אם אוקראינה רוצה להישאר במסגרת החוקית ולהימנע מפיצולים ומתחים עתירי דם, אין דרך אחרת.
בינתיים, מה שקרה באוקראינה יכול להיקרא רק כך: הפיכה. כלומר, אחד הפשעים החמורים ביותר לפי הסיווג של כל מדינה.
מי יצר את המגזר הנכון באוקראינה
03/03/2014
ארגון הימין הקיצוני "המגזר הימני" נודע במהלך ההפיכה באוקראינה, כאשר חמושים החליפו את המפגינים השלווים באמת של "המיידאן המוקדם" ברחובות קייב. במקום תלמידים עם פרחים, צעירים הופיעו לא רק עם מוטות ועטלפים, אלא גם עם כלי נשק.
מי יצר את המגזר הנכון? מאיפה הוא הגיע?
זהו פרי של שנים רבות של עבודה. של מי? המון כוח. כולל... שירותי אבטחה אוקראינים.
הסרטון, בו תוכלו לצפות בקישור (-content/uploads/2014/03/383693947.jpg), מראה מי הכין את ההפיכה באוקראינה ולימד את החמושים להצית את הברקוט. בא לבקר את החמושים...
ולנטין אלכסנדרוביץ' נליווייצ'נקו הוא דמות מעניינת מאוד. הביוגרפיה ענקית, אפשר לקרוא אותה בויקיפדיה. אזכור רק פרק אחד.
ביוני 2006 מונה Nalyvaichenko לתפקיד סגן יו"ר ראשון של SBU - ראש המרכז למלחמה בטרור תחת שירות הביטחון של אוקראינה. מדצמבר 2006 עד מרץ 2010 עמד בראש שירות הביטחון של אוקראינה והיה חבר במועצה לביטחון לאומי ולהגנה של אוקראינה.
ובתפקיד זה הוא בא "לבקר" את החמושים, שאת תוצאות פעילותם רואים היום כל העולם. ה-SBU אימן חמושים תחת יושצ'נקו, מה היו "הקשרים" תחת ינוקוביץ'?
לסיכום, קצת חדשות מהימים האחרונים. ההפיכה התרחשה, מינויים מתבצעים.
25 בפברואר 2014. ועכשיו ולנטין אלכסנדרוביץ' נליווייצ'נקו, סגן ראדה ממפלגת "אודר" של ויטלי קליצ'קו, מונה לראש שירות הביטחון של אוקראינה. שאלות:
1. האם ויטלי קליצ'קו "לא אשם" אם יש סגן כזה בסיעתו, עם קשרים כאלה?
2. למה יהפוך ה-SBU אם המנהיג שלו, שמונה על ידי "התחליפים", יהיה בקשר כה הדוק עם החמושים?
ובכלל, תסכימו, יש הרבה פחות ערפל על מה שקרה בקייב אחרי צפייה בסרטונים כאלה...
צוות אחד עבד. רק התפקידים של כל אחד בו שונים. חלקם רצים לנשיאות, חלקם מגדלים חמושים, אבל כולם ביחד מנסים למסור את אוקראינה לידי המערב.
פרק 3 רוסים. מְנוּמָס. שֶׁלָהֶם. חזרתה של רוסיה לפוליטיקה הגדולה
מדיניות רוסיה כלפי אוקראינה - שאלות ותשובות
03/11/2014
בתוך המשבר הפוליטי המתמשך באוקראינה, עולות שאלות רבות. כולל ביחס למידת הנכונה של העמדה שנקטה רוסיה, עד כמה נכונות פעולותיה של רוסיה במצב הנוכחי.
בואו ננסה לענות על שאלות אלו.
גיאופוליטיקה דומה לקרב רחוב, אבל רק עם כללים מסוימים. כללים אלו נקראים חוק בינלאומי. עם זאת, לאחרונה ראינו מגמה ברורה שבה ארצות הברית וכמה מבעלות בריתה צועדות לקראת חיסול החוק הבינלאומי. ראינו זאת בעיראק, אפגניסטן, יוגוסלביה ולאחרונה גם בלוב ובסוריה.
מהי הפרה של החוק הבינלאומי? תמיכה ברשויות לא לגיטימיות, תמיכה בחמושים עם נשק וכסף, ניסיונות לפתור בעיות מורכבות בכוח גס.
לעתים קרובות אנו שומעים דיבורים על כך שארצות הברית והמערב כולו רוצים לבנות שותפויות עם רוסיה. עם זאת, יחסים כאלה מרמזים על כיבוד האינטרסים של זה וסירוב לצעדים המובילים לתוצאות בלתי מקובלות על הצד השני. הפרה של כלל זה מביאה מיד להסלמה חדה של המצב.
דוגמה בולטת היא התגובה של ארה"ב להצבת טילים סובייטים בקובה ומשבר הטילים בקובה שלאחר מכן, כאשר העולם עמד על סף סכסוך גרעיני בין ארה"ב לברית המועצות, שסיבתו הייתה מדיניותו ההרפתקנית של חרושצ'וב. ברית המועצות הביאה טילים לקובה, ממנה נמצאת פלורידה במרחק דקות ספורות בקיץ. המדינות לא יכלו לסבול זאת, והחלה הסלמה חדה של המצב, שלמרבה המזל הסתיימה במהרה בפשרה.
מי אשם במשבר של היום? והאם היו דרכים להימנע מכך?
ארה"ב ואירופה אשמות במשבר הנוכחי באוקראינה. לא רוסיה הביאה את המצב לכדי הפרה מוחלטת של החוקה האוקראינית, לא רוסיה תמכה בחמושים. כבר מההתחלה תמכה רוסיה בממשלה הלגיטימית בקייב, שבבחירותיה לא היה לה מה לעשות. ניצחונו של ינוקוביץ' לא הובטח במוסקבה, הוא הובטח על ידי מצביעי אוקראינה, שמאסו ב"כתום". המערב רשם את הגינות הניצחון של ינוקוביץ' במאבק על הנשיאות.
ואז המערב החל לעבוד עם ינוקוביץ' והיה די מרוצה ממנו עד לרגע שבו סירב לחתום על הסכם על "התקשרות עם האיחוד האירופי". משמעות ההסכם הייתה פשוטה – העברת ריבונות אוקראינה לידי המערב. הנשיא פוטין אמר כי ההסלמה הנוספת של המצב היא סוג של "התחלה כוזבת", שכל הפוגרומים והקרבות הללו מתוכננים. רק לתקופה מעט מאוחרת יותר - לבחירות לנשיאות באוקראינה באביב 2015.
ארצות הברית עמדה להעלות את הבובות שלה לשלטון בבחירות 2015, שהיו אמורות לפעול כ"ועדת חיסול" לכלכלה ולרמת החיים של אוכלוסיית אוקראינה.
המטרות שהמערב מציב והציב לעצמו בשטח אוקראינה הן כדלקמן.
1. הפיכתה של אוקראינה לאזור של כאוס בכל מובן - מכלכלה ועד פוליטיקה עם עליית הרוספובים הרדיקליים לשלטון.
2. האשמה בכל ה"חטאים" של רוסיה, ולאחר מכן סחיטת רוסיה מחצי האי קרים על מנת לשלול ממנה בסיס ימי. מהי המדיניות העקבית בת מאות השנים של האנגלו-סכסים להכיל את כוח הים של רוסיה בים השחור ובאוקיינוסים של העולם כולו.
3. תחילתו של ניסיון נוסף לשנות את השלטון ברוסיה על פי תרחיש מיידאן בהשתתפות אוקראינים, שבקהל יהיו במאה אחוז "רוסים מיואשים". נקודת ההתייחסות היא הבחירות לדומא ב-2016. זה לא יעבוד - הניסיון השני במהלך הבחירות לנשיאות.
4. המטרה הסופית היא כאוס ברוסיה, סכסוך צבאי בין רוסיה ה"דמוקרטית החדשה" לסין ה"טוטליטארית", דבר בלתי אפשרי תחת ממשלת רוסיה הנוכחית.
תפקידה של אוקראינה בתרחיש המערבי בקרב הגיאופוליטי הזה הוא תפקידו של סמוס בשריפה. טריטוריה, שדה קרב, אמצעי להצתת אש.
בשל שינוי חד בעמדתו של ינוקוביץ' בנוגע לחתימת הסכם "הכיבוש האירופי", המערב נאלץ להתחיל מבעוד מועד.
העיקר שעלינו להבין מאירועים נוספים שהובילו ב-21 בפברואר לחתימת הסכם בין ינוקוביץ' ל"אופוזיציה" בתיווך המערב:
1. המערב החל בערעור היציבות באוקראינה על ידי ביצוע הפיכה של ממש בידי חמושים ופוליטיקאים מושחתים.
2. למערב הייתה כל הזדמנות לבצע שינוי שלטון בדרכי שלום – ינוקוביץ' למעשה ויתר על השלטון ב-21 בפברואר. אם רציתם מהלך אירועים שליו ויציב, פשוט היה עליכם לעמוד בהסכמים הללו. ממשלת הסכמה של כוחות שונים, פירוק חמושים, בחירות בדצמבר 2014 עם הזדמנות לכל הכוחות הפוליטיים לנהל קמפיין חופשי.
3. במקום זאת, החלה רדיפת הקומוניסטים ומפלגת האזורים, ביטול חוקים המפרים את החוקה, מינוי וכו'. O. נשיא בניגוד לחוק. והכי חשוב, החוקים הראשונים של ה"ראדה החדשה" היו ביטול מעמדה של השפה הרוסית וביטול האחריות לקידום הנאציזם.
החמושים הנאצים ה"מגניבים" הנוכחיים הם כוחות שנשלטים מהמערב - רק תזכרו איך הלוחמים הבלתי הפיוסים האלה שיחררו אסירים ומבנים לקריאתו של שגריר ארה"ב. אם האמריקאים היו דורשים מהם לעמוד בהסכמים ולהפסיק את האלימות, הכל היה נרגע, כמו בקסם.
אבל המערב, במקום אי הסכמה, הביע תמיכה בפוטשיסטים.
למה? כי המערב לא צריך שלום, הוא צריך מלחמה. התרחיש נשאר זהה, רק שהוא מתרחש שנה קודם לכן.
הרשו לי להדגיש שוב שלא רוסיה "עוררה את הבלגן" באוקראינה. ההאשמות של רוסיה על תמיכה בינוקוביץ' במאבקו במחאה אינן נתמכות בכלום, אין לכך ראיות. רק צרחות ורגשות. כנשיא לגיטימי, נאלץ ינוקוביץ' לדכא מחאות פורעות חוק תוך שימוש בכוח ובנשק חם. אבל הוא לא עשה זאת ובכך הכניס את המדינה לכאוס, והאמריקאים והאירופים שכנעו אותו לעשות בדיוק את זה. הם נתנו ערבויות, הבטיחו הבטחות, אותן הפרו מיד.
ההאשמות של רוסיה בירי צלפים על המיידאן אינן עומדות כלל בביקורת.
1. אין ראיה אחת.
2. אין הצדקה הגיונית אחת למה זה היה צריך להיעשות בצורה זו, כאשר צלפים יורים הן על מפגינים והן על שוטרים.
3. אין הסבר מדוע אותו תרחיש צליפה בדיוק בוצע במהלך השנים האחרונות במצרים, לוב, סוריה, תימן, קירגיזסטן ותאילנד. רוסיה ארגנה את כל זה גם שם?
יש מושג כזה בפרקטיקה הבלשית - רוצח סדרתי. זה כאשר כתב ידו של הפושע תואם. זה נותן בסיס להתייחס לכמה רציחות כסדרה אחת, שבוצעה על ידי מטורף אחד, ולא על ידי כמה נבלות. גם אם הפשעים מבוצעים בערים שונות במדינה או במדינות שונות. אז, הירי ב"צלפים לא ידועים" הוא הרג סדרתי של מפגינים, שבוצעו על פי אותו תרחיש על ידי אותם כוחות, במדינות שונות. במטרה להביא לשלטון בובות פרו-אמריקאיות.
במצב זה, רוסיה במדיניותה הייתה צריכה לצאת מהבנה של המטרה הסופית של ארצות הברית. חשוב להבין שכיום יש עימות גיאופוליטי בין ארצות הברית לרוסיה, וקרים ואוקראינה הם רק המיקום של ההתנגשות הזו. אין על מה לנהל משא ומתן עם הפוטשיסטים בקייב - הם בובות. אבל אי אפשר להגיע להסכם עם ארה"ב, כי ארה"ב לא רוצה לקחת בחשבון את האינטרסים של רוסיה. הרצון שלה הוא לקבל בסיס בקרים, ממשלה ידידותית באוקראינה השכנה, ולראות את אוקראינה עצמה משגשגת, מצליחה ושלווה.
במצב זה, לא לתמוך ברשויות הלגיטימיות של קרים, שקיבלו תמיכה (גם אם רק מילולית) מהנשיא הלגיטימי ינוקוביץ', נועדה שרוסיה פשוט תשחק יחד עם התרחיש האמריקאי. ומהר מאוד לאבד גם את קרים וגם את בסיס הצי, ואפילו להיגרר לסכסוך צבאי עם חמושים בעמדה פגיעה ביותר. בעמדה של גירוש מקרים ולא מתן תמיכה לכל דוברי התרבות הרוסית והשפה הרוסית.
רוסיה עזרה לממשלה הלגיטימית בתמיכה דיפלומטית, וכעת היא עוזרת כלכלית. ההימור נעשה - לא נוותר על קרים. כי כניעה של קרים רק תחמיר את מצבנו ותוביל לנפגעים ולדיכוי של הנאצים נגד אזרחים. אבל זה לא יוביל לסיום המתיחות, כי מארגני המשבר בארצות הברית באמת צריכים את זה.
הסיפור של 2008 חוזר על עצמו באוסטיה. אז לרוסיה, באותו אופן, לא הייתה הזדמנות לא להגיב - השאיפה לשלום ב-2008 הגיעה באמצעות כפייה קשה של התוקפן באמצעים צבאיים. האלטרנטיבה הייתה הרת אסון - העלמת עין ממעשיו של סאקשווילי פירושה איבוד כל כבוד עצמי וגרימת תגובת שרשרת של קריסה בצפון הקווקז.
המשבר הנוכחי באוקראינה קל לפתרון - צריך לחזור להסכמים של 21 בפברואר. ורוסיה דורשת זאת כל הזמן - התגובה של המערב היא אפס. כי הוא לא צריך פתרון לבעיות, אלא להגדלתן.
לכן וושינגטון לא פוגשת את רוסיה באמצע הדרך, אלא מנסה להגביר את הלחץ.
"שר החוץ האמריקני ג'ון קרי הציב "אולטימטום דיפלומטי" לעמיתו הרוסי. הנוכחות המתמשכת של הצבא הרוסי מחוץ לאתרי הפריסה שלו בקרים לא מותירה דרך דיפלומטית לפתרון המשבר, הזהיר קרי."[28]
במצב זה, כיום אי אפשר לרוסיה "להתהפך" ללא הפסדים גיאופוליטיים, פוליטיים פנימיים וכלכליים אדירים. המשך ההגנה על האינטרסים שלה יעלה לרוסיה הרבה פחות מאשר הניסיון להגיע להסכם עם ארצות הברית על חשבון האינטרסים הללו.
מנקודת המבט של ארה"ב, האפשרות הטובה ביותר כעת היא להפעיל את כל הלחץ האפשרי על רוסיה ובמקביל לנסות לעורר התנגשות צבאית בגבולות קרים באמצעות פרובוקציות ושיטות אחרות. והמערב צריך לעשות זאת לפני משאל העם בקרים. אני באמת רוצה לקוות שהמערב ובובותיו לא יצליחו לעורר התנגשויות אלימות, אבל בשביל זה צריך להיות על המשמר.
קיום משאל עם עם ביטוי סביר של רצונם של רוב תושבי קרים "לסיפוח" נותן להנהגה הרוסית הזדמנות להחזיק בארסנל שלם של אמצעים.
1. הכללה (או אי-הכללה) של קרים לרוסיה.
2. מועצת הפדרציה כבר אישרה את השימוש בצבא מחוץ למדינה על ידי נשיא רוסיה, אך במהלך השבוע האחרון הוא לא מימש זכות זו.
3. לחץ כלכלי על אוקראינה והמערב לכל הכיוונים האפשריים (ביטול הנחות גז, הפסקת אספקה במצבי חירום, תפיסת רכוש מערבי בתגובה לפעולות דומות של ארצות הברית וכו').
למשחק השחמט המתנהל היום יש שני צדדים כמשתתפים. זה רוסיה והמערב. וכפי שאתה יודע, המהלכים של שחקני השחמט נקבעים לא רק על פי התוכניות שלהם, אלא גם על פי המהלכים של היריב. תגובה לפעולות של היריב וכיבוד האינטרסים שלך עם המהלכים שלך היא הדרך לניצחון במשחק השחמט הזה.
אם רב-אמן אחד, תחת הצעקות והלחץ של השני, יתחיל למשוך את החלקים שלו בחזרה, לבטל את הצעדים שכבר ננקטו, תבוסתו תהיה רק עניין של זמן.
רוסים. מְנוּמָס. שֶׁלָהֶם
03/03/2014
אתה תמיד צריך לראות את העיקר מאחורי זרם התמונות והטקסטים המשתנים. אז בואו נדבר על העיקר, לשים בצד רגשות וזרימות של חדשות משתנות.
על מה רוסיה מגנה במצב הנוכחי סביב אוקראינה?
1. רוסיה מגנה על החוק הבינלאומי באוקראינה.
זה אולי נשמע מפתיע לחלקם, אבל רוסיה כיום היא המדינה היחידה בעולם שמגנה באופן עקבי על החוק הבינלאומי בצורה שבה הוא נוצר לאחר מלחמת העולם השנייה.
בתמיכת סין, כן. אבל רוסיה היא שדורשת דברים פשוטים וברורים מ"הקהילה הבינלאומית".
♦ יישום הסכמים של מתווכים בינלאומיים (כלומר, מדינות מערביות) לפתרון המשבר באוקראינה. המשמעות היא החזרת המצב ל-21 בפברואר ויישום קפדני מצד כל הצדדים של ההסכמים שנחתמו אז.
♦ רוסיה טוענת שהנשיא הלגיטימי היחיד של אוקראינה כיום הוא ויקטור ינוקוביץ'. גם כאן נוקטת רוסיה בעמדה החופפת לחלוטין את החוק הבינלאומי. תאהב - לא אוהב את זה - לא רלוונטי. יש חוקה של אוקראינה, וכל הפעולות חייבות לעמוד בה. לפי החוקה, הדרך היחידה האפשרית להסיר נשיא מהשלטון, לא משנה מה הוא עשה, היא הדחה. אין אחרת. והליך ההדחה לא רק שלא בוצע, אלא אפילו לא התחיל.
♦ כל הפעולות הנוספות של רוסיה מכוונות להבטחת חוק וסדר ונובעות משתי הנקודות הראשונות.
העובדה היא שהפרה של החוק הבינלאומי והחוקים בכלל היא שמובילה לתוצאות עצובות נוספות. רוסיה מגנה על עיקרון פשוט וברור: יש חוקים בעולם שלפיהם כל העולם חי, וכל הפוליטיקה העולמית מתבצעת על פי הכללים הללו. גם בסוריה וגם באוקראינה. אתה לא יכול פשוט לומר שמישהו "איבד את הלגיטימיות" ולבצע הפיכה או לפתוח במאבק מזוין. ולמי שמפר את החוקה אין זכות להיות מוכר כרשויות לגיטימיות על ידי אף אחד בעולם.
לא ניתן להכיר בהם;
זו הגישה של רוסיה וסין. ישנה גישה שנייה - אם תקבל אותה, הפלנטה תהפוך לג'ונגל. זכותו של החזק לעשות כל שרירותיות היא המהות של גישה שניה זו. ולא משנה איך מסווה את זה עם מאמרים ודיווחים, המשמעות לא משתנה. הדילמה תמיד זהה - האם אתה יכול לעבור על החוק או לא? אחרי הכל, דוסטוייבסקי כתב בדיוק על זה ב"פשע ועונש" שלו, למרות שהוא לא דיבר על חוקים בינלאומיים.
ומעיקרון הציות למשפט הבינלאומי, עליו אנו עומדים, נובעת המסקנה הבאה.
2. רוסיה עומדת על המשמר על זכויות האדם.
כל הפקרות תמיד מובילה להפרה של זכויות אדם. הפרת חוקים בינלאומיים היא הדבר הגרוע ביותר. בשל כך, מתחילות מלחמות, ונמנעת מאנשים מזכותם העיקרית - הזכות לחיים. כיום באוקראינה, חלק מאזרחי המדינה הזו מוצאים את עצמם במצב שבו זכותם לחיים, הזכות לחופש תנועה, הזכות לבלתי הפרה של הבית, הזכות לקניין, הזכות לחופש דת, הזכות. לדבר בחופשיות בשפת האם שלהם וזכויות רבות אחרות נמצאות בסכנה. רוסיה, הדורשת חזרה לתחום המשפטי ותומכת בממשל הלגיטימי ואינה מכירה בשלטון הבלתי לגיטימי, מגינה על כל הזכויות הללו של כל אזרחי אוקראינה.
רוסיה לא מחלקת אנשים ללאומים, רוסיה לא מחלקת אנשים לעדות דתיות ולדעות פוליטיות. רוסיה מוכנה להגן על זכויות אדם עבור כל אדם באוקראינה. עבור תושבי רוסיה, תושבי האזורים המערביים של אוקראינה הם בדיוק אותם אחים כמו תושבי האזורים המזרחיים שלה. רק מי שנקלע לתעמולה משכרת. רוסיה אינה מהווה סכנה לתושבי אוקראינה מכל לאום.
אנשים של יותר ממאה לאומים חיים בשלום ברוסיה, יש לנו רוסים, אוקראינים, טטרים וכל שאר העמים והלאומים שנציגיהם חיים באוקראינה. ואף אחד ברוסיה לא מדוכא, אף אחד לא מונע מלדבר בשפת האם שלו או ללמוד את תרבות האם שלו. אין צורך לפחד מרוסיה - זו לא יותר מאשר תעמולה של אויבינו הגיאופוליטיים המשותפים.
הדבר היחיד שרוסיה לעולם לא תשלים איתו הוא הפשיזם. רוסיה מגינה על זכויותיהם של כל האנשים, מלבד אותם פושעים נאצים שזורעים מוות וכאוס. עמדת רוסיה פשוטה: יש להעניש פושעים ולהחזיר את הסדר החוקתי על כנו, ועד שזה יקרה באוקראינה, רוסיה מוכנה לעזור לממשלה הלגיטימית להחזיר את הסדר הזה.
זה מאוד סמלי שהמאבק הנוכחי של רוסיה לעמידה בחוק הבינלאומי וכיבוד זכויות אדם מתרחש סביב קרים.
כזכור, העולם שלאחר המלחמה נוצר בוועידת יאלטה, וכיום המאבק על ציות לכללים המבוטלים של האו"ם של הפוליטיקה הבינלאומית, שאושרו מאוחר יותר על ידי הסכמי הלסינקי, מתרחש שוב על אדמת קרים.
3. רוסיה לוקחת על עצמה תפקיד של שופט. הציוויליזציה נמצאת כעת ברוסיה.
שופט שלום הופיע ליד הז'נדרם, מבלי שהבחין בו. ואם הז'נדרם הוא דמותו של מי שמבצע פקודה מבלי לשאול על התועלת, החוקיות וההגינות של הצו, אזי השופט הוא דמות חדשה של מדינה שלוקחת על עצמה את השליחות של שיפוט הוגן, תוך התחשבות ב אינטרסים של לא רק של אלה שחזקים, אלא של כולם באופן כללי.
למעשה, זהו הדימוי של "ציוויליזציה". כך שונה הציוויליזציה מ"אי-ציוויליזציה". "אי-ציוויליזציה" היא זכות הכוח, והציוויליזציה היא כוחה של הזכות. ב"אי-ציוויליזציה" אין מקום ואין זכות לחיים לכל הקטנים והחלשים יותר. הציוויליזציה היא המקום שבו הרוב מגן על אלה שפחות וחלשים יותר מסיבות של מוסריות, לא תועלת מעשית. הציוויליזציה נמצאת כעת ברוסיה. יש הרבה אנשים מתורבתים מחוץ לרוסיה, אבל אין מוקדי כוח מוכנים להגן על הציוויליזציה. יש פשוט מוקדי כוח. רוסים. מְנוּמָס. שֶׁלָהֶם.
כל האנשים ועמי העולם המדוכאים יכולים לומר זאת. עכשיו, אחרי אוקראינה, הם יכולים. אחרי אוסטיה, רבים קיוו לכך.
אוקראינה כבר לא נתנה לעולם תקווה, אלא הזדמנות.
קרים מוכן למשאל עם
15/03/2014
הבוקר טסתי לסימפרופול. בשדה התעופה מבצעים פקידי מכס ושומרי הגבול במדים אוקראינים את עבודתם בשלווה. אין אנשים חמושים בשדה התעופה או בסביבתו. הכל בעיר רגוע לחלוטין. רק פעם אחת ראיתי תלבושת מחוזקת - זוג נשרים מוזהבים, שוטרי תנועה וקוזקים. מבנים מנהליים נשמרים על ידי קוזקים ללא נשק. ברחובות סימפרופול יש חיי יומיום רגילים. שום מתח לא מורגש או נצפה.
ביקשתי מחבריי לתת לי את ההזדמנות לראות את "האנשים המנומסים" מכוחות ההגנה העצמית של קרים. התחלנו לחפש. העובדה היא שכל התצלומים של אנשים מנומסים במדים יפים שפורסמו ברוסיה צולמו ממש סביב בית הממשלה. הכל נמצא באזור אחד. אין שם אף אחד עכשיו. כפי שכבר אמרתי, הקוזקים עומדים ללא נשק. כמוצא אחרון - עם שוט. אבל באמת רציתי להגיד תודה לאנשים המנומסים. ומצאנו אותם. בשני מקומות, שבהם ממוקמות יחידות צבא אוקראיניות ברחובות העיר, ממש בכניסה, לאורך הגדר, צועדים בשלווה כמה אנשים מנומסים. כאדם לא פחות מנומס מהם, ביקשתי רשות להצטלם איתם. במקום אחד סירבו, במקום אחר הנימוס היה חסר גבולות, ועל כך תודה מיוחדת.
סימפרופול מוכנה לחלוטין למשאל העם. לא רואים או שומעים בעיות. ברחוב שבו עומדים אנשים מנומסים, עוברים ושבים פשוט עוברים ומכוניות נוסעות. בלי התרגשות ובוודאי בלי אלימות. כעת אנו ממתינים לתוצאות הבעת רצונם של קרים.
משאל עם בקרים
16/03/2014
משאל העם בקרים מתקיים ברוגע ובמסגרת החוק. בהיותי בסימפרופול, יש לי הזדמנות לראות במו עיני את האירועים המתרחשים. הבוקר הגעתי לשתי קלפיות כדי לראות איך מתנהלת ההצבעה במשאל העם.
אין אנשים חמושים בשום מקום בקלפיות. הכניסה נשמרת על ידי משמרות ללא כל נשק. אף אחד לא מפעיל לחץ על הבוחרים. תהליך ההצבעה הרגיל בעיצומו, כפי שקורה בדרך כלל בכל מערכת בחירות. יש רק הבדל אחד - מצב הרוח המעולה של מי שהגיעו למשאל העם. אנשים מחייכים בברכה, אתה יכול להרגיש את מצב הרוח החגיגי. כל התהליך אינו שונה מהליך ההצבעה הרגיל. הקלפיות שקופות.
בכל אתר יש "מזנון נבחר" חובה עם מאפים טעימים, שלא נכשלתי לנסות באופן אישי.
ברחובות סימפרופול נמשכים חיי היומיום הרגילים, אולם מזג האוויר החמיר היום, ירד גשם, ואפילו ירד שלג בלילה. יש מספר רב של צוותי צילום ועיתונאים במרכז העיר. בניין Verkhovna Rada נשמר על ידי קוזקים לא חמושים.
קוזקים מגנים על הסדר הציבורי ליד הכיכר המרכזית של סימפרופול, בה מותקנת במה ומתקיים קונצרט.
כעת אנו ממתינים לפרסום התוצאות הרשמיות של משאל העם.
לקחים מקרים
17/03/2014
משאל העם בקרים הסתיים בניצחון מהדהד. ניצחון הצדק ההיסטורי, אי האלימות והנטיות המאחדות של העולם הרוסי.
עם זאת, עבורנו, תוצאות הבעת רצונם של קרים הם סיבה מצוינת לנתח את המצב הנוכחי.
שינויים תמיד מתרחשים בלי לשים לב. העולם משתנה מהר יותר ממה שאנחנו יכולים לעקוב. למחרת הפירוק הבוגדני של ברית המועצות, מעטים הבחינו בהבדל בין אתמול להיום. אבל יעברו כמה שנים - ואוקטובר 1993 יגיע במוסקבה. ואז המלחמה בצ'צ'ניה. טרנסניסטריה. דָם. ירידה ברמת החיים, הגדלת התמותה. עוד עשר שנים חלפו ודם נשפך בקייב מוכת הפרות סדר ב-2014. אבל כל מה שקרה לאחר קריסת מדינה אחת הוא תוצאה ישירה של אותו יום של קריסה.
כך זה היום – תוצאות משאל העם ב-16 במרץ 2014 בקרים פתחו עידן חדש בפוליטיקה העולמית.
מאבק הציביליזציות מתחיל – מאבק האידיאולוגיות סוף סוף נחלת העבר.
מאז 1991, חלק מהאנשים בעולם התרגלו להתנהג כאילו הם לבד בעולם הזה. במהלך תקופה זו, "הקהילה הבינלאומית" התכווצה לדעתן של 8–10 מדינות, שמשום מה החליטו שהן הסטנדרט היחיד של הקיום האנושי.
כיום, העולם החד-קוטבי הוא נחלת העבר לחלוטין. התחרות בין ציוויליזציות מתחילה שוב והציוויליזציה הרוסית שוב הולכת להגן באופן אקטיבי על זהותה ועל האינטרסים שלה. אינטרסים אלו הם פשוטים ומובנים - התפתחות הציוויליזציה הרוסית, תרבותה הרב-לאומית, ההגנה והפיתוח של השפה הרוסית כבסיס הפנימי המחייב העיקרי.
ההתפתחות המהירה של המצב באוקראינה הביאה לשינוי חד במצב בכל הפוליטיקה העולמית. אוקראינה כמדינה מצאה את עצמה על סף מוות עקב הפיכה שבוצעה על ידי כוחות פרו-אמריקאים בקייב. והמצב הטרגי הזה החמיר מאוד את הסתירות הפנימיות בחברה האוקראינית שהתקיימו לאורך כל שנות העצמאות. מנקודת המבט של העימות בין ציביליזציות, סתירות אלו אינן קשות להבנה. העם האוקראיני הוא חלק מהעם הרוסי, הוא חלק מהציוויליזציה הרוסית. זה מורגש על ידי רוב האוקראינים, כמו שאומרים, מבחינה גנטית. הכמיהה לרוסיה היא הכמיהה לעצמך. הציוויליזציה המערבית, על כל זוהרה והדר שלה, היא זרה. כל רוסי (אוקראיני, צ'צ'ני, טטרי וכו') מרגיש זאת כשהוא מגיע למערב מרוסיה או מאוקראינה.
בינתיים, חלק מאוקראינה (מערבית) רוצה לראות את עצמו חלק מהציוויליזציה המערבית. אני לא אתווכח אם זה נכון או לא - זה לא כל כך חשוב. דבר נוסף חשוב: המערב אינו רואה באוקראינה חלק מהציוויליזציה שלו. אוקראינה היא כמו בחור שמתכוון להתחתן וקובע תאריך חתונה, אבל הוא לא קיבל את הסכמת הילדה. הדיבור "אוקראינה היא אירופה" הוא לא יותר מססמאות יפות שהעלו פוליטיקאים כדי להשיג את מטרותיהם.
ניסיונות למשוך חלק מהציוויליזציה הרוסית לסוג של "שדה קדמי" ציוויליזציוני, כלומר, לקרוע את אוקראינה מרוסיה, אך לא לקחת אותה לאירופה, כל הזמן "לפתות" אותה לשם, הובילו ליצירת פערים פנימיים מדינה אוקראינית. במשבר החמור הראשון עלה סדק לפני השטח, והמדינה החלה להיסדק בתפרים.
אי אפשר לאנוס את הקוד הגנטי של עשרות מיליוני אנשים בלי השלכות. במשך שני עשורים אמרו להם שהם אוקראינים, שהם חייבים לדבר, לכתוב ולחשוב רק באוקראינית. כל מי שראה עצמו אוקראיני אתני עשה זאת. אבל מי שהחשיב עצמו רוסי או אדם בעל לאום אחר הרגיש מופר. זה לא היה המקרה בברית המועצות כולם למדו גם את השפה הלאומית. ולא היה מתח. למה? מכיוון שאיש לא נגרר לציוויליזציה זרה, ובמסגרת הציוויליזציה הרוסית, אף אחד לא תופס את האוקראינית או כל שפת אם אחרת כמשהו זר. זה אורגני וטבעי - הציוויליזציה שלנו היא רב-גונית ורב-לאומית. אבל מעולם לא היו איסורים על דיבור או כתיבה בשפת האם. איסורים על זהות לאומית ורצח עם של עמים הם כולם סימנים של הציוויליזציה המערבית.
אוקראינה לא יכלה להצליח כמדינה, כי האליטה שלה כל הזמן סיפרה לאנשים על "הבחירה האירופית" ומשכה את המדינה לעבר ציוויליזציה זרה, מתוך כוונה "לקרוע אותה" בחיים.
התוצאה ברורה - קרים בחרה באיחוד עם רוסיה. בחיים שלי לא ראיתי חג ושמחה כזו כמו בערב ה-16 במרץ 2014. אזורים רבים אחרים באוקראינה דורשים באופן פעיל פדרליזציה וחירויות גדולות יותר, או אפילו משאל עם על היפרדות מאוקראינה.
מדינה שהולכת בכיוון ההפוך משורשיה נידונה להרס. זה לא רצונו הרע של אף אחד - זה הסיפור והאמת של החיים. עיתוי המוות עשוי להשתנות, אך הוא בלתי נמנע. במקרה של אוקראינה, ההפיכה בקייב שימשה כזרז לאירועים נוספים.
והתעוררנו בעולם חדש.
זה שוב רב קוטבי. כעת אנו ממתינים להחלטת ההנהגה הרוסית בנוגע לבקשת הסיפוח של קרים. החלטה זו נבדקת מקרוב בטרנסניסטריה, דרום אוסטיה ואבחזיה. מאזינים לו בקשב רב בלטביה, ליטא ואסטוניה.
אנחנו בעד שלום. אנחנו בעד תחרות שלווה של ציוויליזציות. ציוויליזציות שונות - ובגלל זה אנחנו נגד גלובליזציה.
ולפיכך לא נאפשר עוד להציק לנושאי התרבות הרוסית והשפה הרוסית. אנחנו מסוכנים רק לאנסים, שודדים ורוצחים. לכל השאר, רוסיה מביאה שלום, הרמוניה ושלווה. ההזדמנות לדבר בשפת האם שלך, לכבד את אבותיך, להתפלל לאלוהים, כפי שהורישו אבותיך.
רוסיה חזרה לפוליטיקה הגדולה, והתפקיד והמשימה העיקריים של רוסיה היו תמיד לשמור על איזון צדק.
אבל דווקא הצדק הפך לירידה משמעותית מאז 1991...
כמה עולה קרים - שיחה עם ליברל
21/03/2014
המצב סביב האיחוד מחדש של קרים ורוסיה העמיד סוף סוף הכל במקומו בלוח הפוליטי של רוסיה. התברר מיהו פטריוט ומי רק מתחפש לפטריוט, שואף למטרותיו תוך שימוש ברטוריקה מתאימה. מנהיגי ה"אופוזיציה" וכמה אנשי תרבות ברוסיה איבדו את השרידים האחרונים של כבוד מבני ארצם. המחשה בולטת לכך היו דבריו של קרים אחד שעלה אלי בכיכר סימפרופול במהלך השמחה העממית בליל 17-18 במרץ.
"מה עם מקרביץ'," שאל אותי האיש, שלצידו עמדו ארבעה בנים, קצת יותר קטנים, "הוא באמת לא רוצה שנהיה חלק מרוסיה?" מה קרה לו?
הוא תמיד היה כזה. הליברלים ה"אופוזיציוניים" שלנו תמיד היו כאלה, תמיד תומכים בצעדי המערב ותמיד מתנגדים לצעדים של רוסיה. אז הטיעון האחרון של הליברלים היום הוא הקביעה ש"סיפוח קרים יעלה לרוסיה ביוקר רב". במובן הפיננסי.
למען האמת, אני כבר רגיל לעובדה שליברלים מסתכלים על כל מה שקורה סביבם דרך הפריזמה של הארנק שלהם. הם חושבים בכסף, חיים בכסף ומודדים הכל בכסף. אבל המצב סביב כניסתה של קרים לרוסיה התברר כל כך אופייני שאני רואה שזה לא נכון לא לדבר.
בואו ננתח את הטיעונים של הליברל.
קרים הפכה לחלק מרוסיה - כעת רוסיה תצטרך להוציא כסף על "להרים" את חצי האי לרמה הרוסית ולהשקיע בפיתוחו. ואז, כמו תמיד, נשמעת גניחה שהכספים האלה עדיף לבזבז על "בתי חולים ובתי ספר" או לחלק ל"יתומים וגמלאים".
הדבר הראשון שאני רוצה לציין הוא שאנחנו יודעים היטב איך הליברלים "דאגו" ליתומים וגמלאים: יתומים בשנות ה-90, גמלאים רעבים ש"לא התאימו לשוק". קריאות מתמדות מהליברלים להפסיק את תשלומי ההון ליולדות ולהעלות את גיל הפרישה. הפשיסטים הליברליים של היום, שעלו לשלטון באוקראינה, רק הולכים לחסוך בפנסיות ובקצבאות סוציאליות. הם הולכים להעלות את גיל הפרישה ולהפסיק לממן מועדוני ספורט. כלומר, הם עושים כל מה שהליברלים ברוסיה לא יכלו או לא הספיקו לעשות. לכן, שיחות של קניבל על זכויות אדם יכולות להיחשב רק כשיטה של מימיקה ודמגוגיה. לגבי "גני ילדים, בתי ספר ובתי חולים", כולנו ראינו איך ליברלים בשנות ה-90 בנו ממש את כל המדינה עם גני ילדים ומרפאות. אי אפשר היה ללכת ברגל או לנסוע ברחבי רוסיה מבתי ספר לחינוך כללי ובתי ספר לספורט. בתי ספר ומרכזי ילדים נפתחו בכל שלב. כך? לא לא ככה. בכלל לא ככה. והאנשים האלה, שהרסו במכוון את המדע והתרבות, הדמוגרפיה והספורט במולדתם, עדיין מעזים לומר משהו?
אבל להגיד את זה לליברל אומר שהוא לא יבין כלום. הוא חושב בכסף, ביעילות וברווח. אנסה להסביר בשפה ליברלית למה רוסיה צריכה את קרים, ולמה קרים צריכה את רוסיה. יחד עם זאת, בכוונה לא אשתמש בקטגוריות כל כך לא מובנות עבור ליברל כמו סולידריות עם בני ארצי, הרצון לעזור לאנשים בעלי התרבות והשפה של עצמך ותחושת צדק כלפי המדוכאים.
1. כשאתה קונה דירה אתה נושא בהוצאות בלבד.
לא רק הוצאתם כסף על רכישת בית, אלא גם צריך לעשות שיפוצים בדירה. ואלה הוצאות "ישירות וחסרות משמעות". מנקודת המבט של ההיגיון הליברלי, לא כדאי לקנות דירה ולבצע תיקונים, אלא לתת את כל הכספים הללו להוריכם המבוגרים או להוציא אותם במלואם על חינוך ילדיכם. ברור שאדם נורמלי יעזור להורים ולא ישאיר ילדים לבד עם קשיים ברגע קשה. אבל כל מבוגר מבין את המשמעות של קניית דירה ומבין את המשמעות של שיפוץ שלה. אין דרך להסביר את הפעולות הללו לפי כלכלה, יעילות או רווח. כאן אנחנו מדברים על משהו אחר - את הדיור תשאירו לילדים ולנכדים. ותיהנו לגור בבית משופץ להפליא. אם נלך לפי ההיגיון שהליברלים מנסים להכתיב לנו במצב עם קרים, אנחנו צריכים לחיות ברחוב בקופסת קרטון. כל השאר זה בזבוז מטופש של כסף. אז, איחוד מחדש עם קרים זהה עבור המדינה כמו רכישת דיור למשפחה. זוהי הרחבה של הטריטוריה של הציוויליזציה שלנו, המשפחה שלנו. אבל ליברלים עם המוח, הארנק והמצפון שלהם הם חברים בציוויליזציה של חייזרים. בגלל זה הם מתנגדים!
2. הטריטוריה של הפלנטה שלנו היא סופית. לא פלא שמארק טווין אמר לפני זמן רב: "קנה אדמה, הם לא מייצרים אותה יותר". לכל טריטוריה יש משאבי מינרלים ויתרונות גיאוגרפיים וגיאופוליטיים. יש מינרלים בקרים, הבסיס של הצי שלנו הוא בקרים. לדבר על איך נבזבז כסף על התחזוקה שלו זה כמו להתחיל לומר היום שהיה נכון לתת את אלסקה לארצות הברית. ומה - הם חסכו את התקציב. אבל ברור שהיום אלסקה לא תהיה בדרכנו, והמחצבים שנמצאו שם יותר מהחזירו לארה"ב את הסכום ששולם לרוסיה עבור השטח הזה. הליברל רוצה ששטחה של הציוויליזציה הרוסית יהיה קטן ככל האפשר, ושל הציוויליזציה האנגלו-סכסית והמערבית יהיה גדול ככל האפשר.
3. באופן מפתיע, תומכי כלכלת שוק, שכך ממצבים את עצמם הליברלים, אינם רוצים לחשוב ב"קטגוריות שוק". מדוע האיחוד האירופי סופג כלכלות חלשות ומתחיל מיד לסבסד אותן? כי בכך הוא כובש את השווקים שלהם ומגדיל את השווקים עבור הקמפיינים שלו. קרים עבור רוסיה היא הרחבת השוק של כל מה שאפשר עבור קמפיינים רוסיים. משום מה הליברלים לא רוצים לראות עוד כמה מיליון צרכנים. בכל רחבי העולם, מדינות ואיגודים מנסים להרחיב את אזור ההשפעה הכלכלית והפוליטית שלהם. בכל מקום שהליברלים "בעד" - ברגע שרוסיה עושה את אותו הדבר - כל הליברלים, במיוחד הרוסים, הם "נגד". מטרת הליברליזם היא לפתוח שווקים ברחבי העולם למערב. לכן יש לעכב וללעוג להיפך בכל דרך אפשרית.
4. השקעת כסף בקרים תיצור מקומות עבודה ותיתן לאנשים הכנסה שתבזבז ברוסיה. אבל עבור ליברל, ההשקעה החשובה והנכונה היחידה של קרנות ממשלתיות היא רכישת איגרות חוב אמריקאיות ואירופיות. יחד עם זאת, בפעילות הכלכלית ה"פרטית" שלהם, משום מה הם עצמם לא משקיעים כסף באוצרות, אלא מרחיבים את החברות שלהם. הם קונים מתחרים ופותחים סניפים. הם מנסים לתפוס נתח שוק גדול ככל האפשר, להטמיע נישה גדולה ככל האפשר. עבור המדינה, עבור רוסיה, לליברלים יש מתכונים שונים לחלוטין ממה שהם מצהירים בחייהם האישיים, הפוליטיים או הכלכליים.
והדבר הכי מדהים הוא שהם לא שמים לב לזה...
צלפים לא ידועים הופיעו בסימפרופול
19/03/2014
התקווה היחידה עבור החונטה הבלתי לגיטימית של קייב היא מלחמה. רק מלחמה תעזור לפוטשיסטים, שעלו לשלטון באמצעות שפיכות דמים והפרת חוקת אוקראינה, להימנע מעונש. אין להם כסף, וגם אין להם תמיכה של חצי מדינה. וקיצוץ בפנסיות ואי תשלום שכר יעורר במהירות את זעם התומכים בפוטשיסטים כיום. ואז תצטרך לענות. להיות אחראי לזהב הסקיתי שיוצא לארה"ב, לרצח מאורגן של כמה עשרות אנשים בעזרת צלפים, למען אוקראינה, ששלמותה הוקרבה רק כדי שייצניוק הפך לראש ממשלה לא תחת ינוקוביץ', אלא בלי ינוקוביץ', ובחירות התקיימו מספר חודשים קודם לכן.
אנחנו צריכים מלחמה. והם מנסים לארגן את זה. אֵיך? בדרך הרגילה.
בדיוק הייתי בסימפרופול. החסימה של יחידות הצבא האוקראיני נראה כך: שלושה "אנשים מנומסים" הולכים ברחוב בתוך היחידה יש חיים משלה. הסתערות על יחידות לאחר שרוסיה קיבלה החלטה לאחד אותה מחדש עם קרים היא שטות גמורה. בשביל מה? אין טעם. הצבא האוקראיני אינו מהווה סכנה כלשהי. קרים היא כעת חלק מרוסיה, שרוסיה יכולה וחייבת להגן עליה. לכן, אף יחידה צבאית אוקראינית לא תילחם עם כל הצבא הרוסי. בתנאים של כמעט מאה אחוז תמיכה באחדות עם רוסיה מהאוכלוסייה.
אבל לפוטשיסטים קייב יש סיבה לפתוח במלחמה. הגיוני שגם האוצרים האמריקאים שלהם יתחילו את זה.
וביום שלישי, 18 במרץ, בבוקרו שבו טסתי מסימפרופול, צלף ירה והרג בחייל הגנה עצמית קרים ומיד ירה והרגתי איש צבא אוקראיני[29].
החונטה של קייב לא יכולה למנוע את איחוד קרים ורוסיה, ולכן הם מנסים להתחיל סכסוך. התוכנית זהה בדיוק לזו של המידאן - צלף לא ידוע הורג קורבן מפגין, והרשויות מואשמות בכך.
בסימפרופול, תפקיד הקורבן שמור לצבא האוקראיני, ותפקיד "המשטר העקוב מדם" הוא כביכול לצלפים רוסים. זו פרובוקציה קלאסית. המטרה היא לעורר התנגשות, ואז, להאשים את רוסיה בכל דבר, לנסות להתחיל פעולה צבאית.
אני רוצה לפנות לצבא האוקראיני, לכוחות ההגנה העצמית של קרים, לצבא הרוסי.
1. בעתיד הקרוב, פרובוקציות עם ירי צלפים אליך אפשריות, ולא רק בסימפרופול, אלא גם במקומות אחרים בחצי האי קרים. וגם על קו הכניסה לחצי האי.
2. אנשי צבא אוקראינים עשויים להפוך למטרה העיקרית. המטרה היא ליצור עדויות לתוקפנות רוסית, שלמעשה אין לה כוונה לזוז לשום מקום או לכבוש שום דבר.
3. אל תתנו לרוצחים ולפרובוקטורים לפתוח במלחמת אחים. זו ההזדמנות האחרונה שלהם להישאר בשלטון ולהימלט מאחריות.
פרק 4 שלושה פרסים של אוקראינה
שלושה פרסים של אוקראינה
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המצב באוקראינה דומה למטוטלת. זה יכול להתנדנד לכל כיוון, ובעיקר זה תלוי באזרחי אוקראינה עצמם. היום הם כותבים הרבה ששטח אוקראינה הפך לשדה של קרב גיאופוליטי בין המערב לרוסיה. זה נכון. המערב הוא שהביא את המאבק הזה, האש הזו לשטחה של אוקראינה.
עם זאת, בנוסף ל"משימות הגיאו-פוליטיות המשותפות" של חלוקת עם סלאבי גדול אחד, האמריקאים ניסו ומנסים להילחם באוקראינה על דברים מוחשיים למדי. ארצות הברית מעוניינת ב"שלושת הפרסים של אוקראינה". זהו קרים ובסיס הצי, צינור גז (צינור), אזורי תעשייה של דרום מזרח. שלושת ה"פרסים" הללו הם הסיבה שהמערב שילם על ההפיכה באוקראינה והעלים עין מהפרת החוקה.
בלי להחזיק ב"פרסים" הללו, אוקראינה אינה מעניינת את המערב. והיום הדברים נראים כך.
1. קרים התאחדה עם רוסיה. המערב פספס את ה"פרס" הזה. הוא לא הצליח לסחוט את הצי הרוסי ולמנוע ממנו בסיס בקרים כדי להציב שם את ספינות המלחמה שלו.
2. המערב לא יכול לחסום את ה"צינור" - רוסיה מוכנה למכור את כל נפח הגז לסין במקום לאירופה. לכן, סחיטת גז "לא נכניס את הגז שלך" לא תעבוד. לא תיתן לי להיכנס? שבו בלי גז. נמכור אותו לחברינו הסינים.
גזפרום מצפה לסיים חוזה ארוך טווח עם סין במאי 2014, המספק אספקה של 38 מיליארד מ"ק גז בשנה לסין למשך 30 שנה, אמר ראש גזפרום אלכסיי מילר במהלך פגישה עם ראש ממשלת רוסיה דמיטרי מדבדב. לדברי מילר, החוזה כמעט מוכן, והוא מצפה לחתום עליו בזמן הקרוב. עוד אמר מילר כי אם ההסכם ייחתם, גזפרום מוכנה לספק לסין גז המיוצר במערב סיביר, המשמש כיום לשירות אירופה.
בעתיד, הפדרציה הרוסית מתכננת להגדיל את נפח הגז המסופק לאסיה לרמה הדומה לאירופה, כותב פורטל יחסי הכלכלה החוץ [30].
מתוך הבנה זו, "הלוחמים למען החירות והשלמות הטריטוריאלית של אוקראינה" העקרונית מלונדון מתחילים... לא מסיימים, אלא מתחילים (!) ברכישת גז מרוסיה! מיד לאחר איחוד רוסיה וקרים. כלומר, הם מבינים את חוסר ההיגיון של סחיטת גז בתנאים החדשים. "חברת האנרגיה הבריטית הגדולה ביותר Centrica, המחזיקה ב-British Gas, תחל ביבוא ישיר של גז רוסי מאוקטובר השנה. תוכניות הרכש של Centrica נשארות במקומן למרות פעולות דיפלומטיות סביב אוקראינה והלחץ שלהן על פוליטיקאים אירופאים להפחית את התלות באנרגיה ברוסיה", נכתב בגרסה הבריטית של האפינגטון פוסט[31].
3. אבל על "פרס אוקראינה" השלישי המאבק רק מתחיל. מפעלי תעשייה, מכרות, פחם, מינרלים - דווקא דרום מזרח אוקראינה הוא כעת "באורח פלא" לא מחוץ לחדשות.
וכאן צריך לומר זאת: אם המערב נשלל מהשליטה על ה"פרס" השלישי הזה, אז כל אוקראינה תהפוך לבלתי מעניינת עבורו. הוא לא ישקיע כסף במה שהוא לא צריך. אבל ארצות הברית לא צריכה את מערב אוקראינה - אין שם מחצבים, אין שם בסיס ימי, אבל יש אוכלוסייה שהם צריכים לשלם לה כסף.
ל"עניין" ול"דאגה" של ארצות הברית והאיחוד האירופי לגורלה של אוקראינה יש אינטרס מהותי ברור. המערב חייב לשלוט בדבר העיקרי שנמצא שם. הפרדוקס הוא שכדי שהמערב יפסיק לייסר את אוקראינה, יש לשלול ממנו את השליטה לא בקייב או לבוב, אלא על דונייצק וחארקוב.
לאחר שאיבדו את ה"פרס" השלישי, האמריקנים יכולים להפסיק להפעיל לחץ על אוקראינה ורוסיה ולהפסיק להתנגד לכניסתה של אוקראינה לאיגוד המכס ולשילוב האקטיבי של הכלכלה של פעם אחת האחת. כי האלטרנטיבה עבורם תהיה לסבסד כל הזמן אזורים חסרי ערך אסטרטגי. אבל החברים המערביים שלנו אף פעם לא עושים שום דבר בחינם וללא תועלת.
אז גורלה של אוקראינה כיום נתון בידי אוכלוסיית הדרום-מזרח. הכאוס והחושך יכולים וחייבים להסתיים. אבל זה מחייב את הפדרליזציה של אוקראינה, שתעביר את השליטה על הבסיס התעשייתי לידי רשויות לגיטימיות.
המשימה של אוכלוסיית דרום מזרח אוקראינה היא להקים רשויות לגיטימיות אלה ולהשיג את מטרותיהן בשיטות חוקיות.
הדרקון שומר על הטירה, המכילה אוצרות. אם אין יותר אוצרות בטירה, הדרקון עף משם.
איך המערב שוב שולל את אוקראינה
25/03/2014
...בעזרת ארסני יאצניוק ומנהיגים לא לגיטימיים אחרים של "הרשויות" של קייב. בקול תרועה רמה חתמו אירופה ואוקראינה על הסכם התאגדות עם האיחוד האירופי, אשר ינוקוביץ' סירב לחתום בנובמבר ואשר גרם לכאורה ליורומיידן. כך? לא לא ככה.
נראה שעכשיו, לאחר שיאנוקוביץ' הוצא מהשלטון בהפרות גסות של חוקת אוקראינה, הגיע הזמן לחתום על הסכם זה.
כאן קרתה ההטעיה.
מה הם אמרו לנו? Yatsenyuk והאיחוד האירופי חתמו על "החלק הפוליטי" של המסמך. נשאלת השאלה: האם לא שמענו על "חלק" כזה בהסכם הזה בעבר? לא פוליטי ולא אחר. זה רק מסמך - אחד ובלתי ניתן לחלוקה. ואוקראינה, המיוצגת על ידי הנשיא ינוקוביץ', הייתה אמורה לחתום עליה בפגישה בווילנה. אבל היא לא חתמה, וכביכול בתגובה לכך, המיידאן התחיל.
מאיפה פתאום הגיעה חלוקת המסמך לחלקים? מדוע יצניוק ואירופה לא חתמו על כל המסמך, אלא רק חלק ממנו? אחרי הכל, אמרו לנו שהמכשול היחיד בדרך הוא חוסר הרצון של ינוקוביץ'?
למעשה, ב-21 במרץ 2014, בבריסל, בקול תרועה רמה, נחתם רק "בדל" מהמסמך הקודם. אף אחד בבריסל לא אמר שוב את המילים שאזרחים רבים באוקראינה, שהוטעו על ידי תעמולה, ציפו מאירופים: אוקראינה תתקבל לאיחוד האירופי, אשרות כניסה לאיחוד האירופי יבוטלו לאזרחים אוקראינים.
מי זוכר עכשיו שמידאן המדמם התחיל במילים היפות "על חלום אירופי גנוב". מדוע, לאחר "נפילת משטר ינוקוביץ' העקוב מדם", הרשויות החדשות והאיחוד האירופי לא מחזירים את ה"חלום" הזה לאוקראינים?
כי אף אחד לא התכוון לקבל את אוקראינה לאיחוד האירופי. כי אף אחד לא התכוון לבטל ויזות. אף פעם לא באמת התכוונתי. מי מנע מאירופה לבטל ויזות לאזרחים אוקראינים לאחר ניצחונו של יושצ'נקו ב-2004? אף אחד. האיחוד האירופי לא עשה זאת. הוא האכיל אותנו אז בהבטחות ובמיתוסים, והוא מאכיל אותנו באותן "אגדות אירופאיות" היום.
אז בואו נזכור שיאנוקוביץ' שוכנע לחתום על הסכם זה בווילנה. בשלמותו - מההקדמה ועד לסעיף VII כולל.
מה נחתם בבריסל? המבוא להסכם ההתאגדות, סעיף 1 ושלושה סעיפים - I, II ו-VII. וה"חתיכה" הזו של המסמך הקודם נקראה פתאום "החלק הפוליטי" של ההסכם. בשביל מה? ליצור בקרב אוקראינים רגילים את האשליה של תמיכתם מהמערב.
החלק הפוליטי של ההסכם יכול להיקרא כל חלקי המסמך מלבד סעיף IV ("סוגיות סחר ומסחר הקשורות"). אבל בבריסל חותמים רק "חתיכה".
בניתוח מה שנחתם, כותב אחד העיתונאים האוקראינים, שאינו מזדהה כלל עם רוסיה:
"מבלי להיכנס לג'ונגל של מסמך מורכב מאוד, אני פשוט אתן את השמות של החתומים ושל הסעיפים שהונחו בצד לזמן בלתי מוגבל, כדי שיהיה ברור ממה היינו "מרוצים, אז האיחוד האירופי". "היה נדיב" עם הדברים הבאים: - הקדמה (ללא הסיכויים לחברות של אוקראינה באיחוד האירופי אינם בעלי ערך מיוחד); סעיף 1 - מתאר את מטרות המסמך; סעיף I - "עקרונות כלליים"; סעיף ב' - "דיאלוג פוליטי ורפורמות, התאגדות פוליטית, שיתוף פעולה והתכנסות בתחום מדיניות החוץ והביטחון"; סעיף VII - "הוראות מוסדיות, כלליות וסופיות". את כל. מה ערכו של ה"גדם" הזה? השגריר ק' אליסייב, בראיון לערוץ 5 השבוע, אמר כי החלק המדיני, שייחתם ב-21 במרץ, מכיל הוראות בדבר הבטחות לשלמות הטריטוריאלית, החסינות והביטחון של גבולות אוקראינה. אני אגלה לך סוד: באיחוד האירופי, האמירה הזו גרמה לאנשים להיות מתוחים מאוד, אתה יודע. נסה לסחוט תגובה על זה ממישהו שם - זה חסר תועלת...
כל מה שהיה ספציפי ולא "בלה-בלה" נשר מהחלק הפוליטי העיקר נשר - סעיף III - "צדק, חופש וביטחון; סעיף V - "שיתוף פעולה כלכלי ומגזרי"; סעיף VI - "שיתוף פעולה פיננסי והוראות נגד הונאה" אם מישהו מעוניין בחוות דעתו של אדם שכותב על האינטגרציה האירופית כבר כמעט 20 שנה, אז אני אגיד: אי אפשר היה לחתום על ההסכם בצורה זו. זו רק בדיחה." [32]
מה השתנה מאז נובמבר: המסמך הבודד שיאנוקוביץ' נאלץ לחתום עליו בשלמותו, כעת, מסתבר, חייב להיות חתום בחלקים? והעובדה שזהו מסמך SINGLE מוכרת ונרשמת גם על ידי קייב וגם על ידי בריסל.
החוק הסופי של הפסגה בין אוקראינה לאיחוד האירופי והמדינות החברות בו קובע: "החותמים מאשרים את התחייבותם לחתום ולסכם את סעיפים III, IV, V ו-VI של ההסכם, שיחד עם הסעיפים הנותרים מהווים מסמך אחד "[33].
מה ידוע על צעדים נוספים לחתימה על הסכם זה? מתי ייחתמו הסעיפים הנותרים? איך היא תיושם - בשלמותה או בחלקים? לא מצליח להבין כלום. ולא תהיה בהירות. כי המערב צריך עוד ערפל.
המערב שוב הונה בציניות את אוקראינה. כי הוא יודע היטב עד כמה הממשלה הנוכחית בקייב אינה חוקית. ינוקוביץ' היה ממשלה לגיטימית, ולכן הוא שוכנע לחתום על המסמך כולו. ועם "הרשויות" החדשות לא ניתן לחתום אלא על הצהרות ריקות, שכן ניתן להוכיח בקלות בבית המשפט את אי החוקיות וחוסר המשמעות של המסמך שאושר על ידי הפוטשיסטים.
עבור אוקראינים רגילים, השאלה היא גם פשוטה. שאלו את עצמכם: אם הייתם מנהיגי המערב (גם אם הייתם רוצים לבטל ויזות לאזרחים אוקראינים, אבל זה לא המקרה!), האם הייתם מבטלים אשרות לאחר "המהפכה"? לאחר ביזת מחסנים צבאיים, הופעת חמושים עם נשק אוטומטי? עם הסיכון שכל זה יגיע לאיחוד האירופי? ברור שלא. לכן, לאחר מידן, ביטול הוויזות הפך לבלתי אפשרי לחלוטין בגלל השכל הישר הפשוט, גם אם כל הפוליטיקה הועמדה בצד.
לְסַכֵּם.
1. המערב משחק משחק ציני, המטרה שלו היא לצלול את אוקראינה לכאוס.
2. הוא לא יעניק שום סיוע אמיתי לאוקראינה. הם יתנו סכום כסף מסוים באשראי, אבל מי יזעיק עזרה בהלוואה? שום דבר יותר. רק מילות תמיכה.
3. הסיכויים למדינה ולכלכלה של אוקראינה נראים, בלשון המעטה, עצובים. המצב מזכיר יותר ויותר את 1917–1920 - כאוס, שוד, חוסר כוח ומדינה.
4. התקוות של כמה אזרחים אוקראינים ל"עזרה מהמערב" הן תוצאה של תעמולה תקשורתית ואין לה שום דבר במשותף עם המציאות. המערב לא יעזור ויבגוד, כפי שבגד בכל מי שכבר לא היה בו צורך.
התעוררות מאשליות היא תמיד קשה. אבל אזרחי אוקראינה חייבים להבין מה באמת קרה.
וזה מה שקרה:
♦ המערב, באמצעות ידיהם של נבלות ופוליטיקאים ציניים, ביצע הפיכה בקייב;
♦ מטרת ההפיכה הייתה לעורר את קריסת אוקראינה כמדינה ואת חיסולה במתכונתה הנוכחית, לסחוט את רוסיה מנקודה חשובה מבחינה גיאו-פוליטית - קרים, לבלבל גם את רוסיה בעזרת אוקראינה;
♦ במהלך ההפיכה, המערב ושכיריו בקרב פוליטיקאים קייב השתמשו ב"צלפים לא ידועים" כדי לירות במפגינים וליצור "קורבנות של משטר ינוקוביץ'".
אזרחי אוקראינה היקרים! תסתכל על הפנים של Yatsenyuk, Parubiy, Klitschko, Tyagnibok, Yarosh, Turchynov. אתה באמת מאמין להם? האם אפשר לסמוך על אנשים עם פרצופים כאלה, עם מעשים כאלה, עם כזה מוניטין?
זמן להתעורר. אף אחד מלבדך לא תציל את אוקראינה הקטנה. אין תקווה לפוליטיקאים האלה. הם יהרסו את אוקראינה, הם כבר כמעט השמידו אותה. המערב אינו זקוק לאוקראינה משגשגת וחופשית. אני רוצה לעזור לבנות אחד - אני יכול לעשות את זה. אבל הוא אפילו לא ניסה. הוא צריך "הולך-שדה" ענק עם אנרכיה ומהומות. לכן, כל הפוליטיקאים האוקראינים הפרו-מערביים יישמו בדיוק את התרחיש הזה.
הם ישקרו וישקרו וישקרו. ואז הם יברחו ללונדון, כמו תמיד...
הגיע הזמן להיפטר מ"אשליות אירופה"...
מינוס דולר, פלוס יואן ורובל
04/07/2014
גיאופוליטיקה קשורה קשר הדוק לכלכלה. מהי הסיבה השורשית ומהי התוצאה כבר זמן רב נושא לוויכוח בין מומחים. הייחודיות של הפוליטיקה היא שהדברים החשובים ביותר בדרך כלל לא שמים לב אליהם. כי ה"חשוב" הזה הוא לעתים קרובות נושא למיקוח. עתיד או עבר. לפיכך, הצדדים אינם מעוניינים למשוך תשומת לב.
בחודשים האחרונים - פברואר ומרץ - הגיאופוליטיקה שוב העלתה כמה הפתעות. אבל רק למי שמאמין שהעולם מתחלק לשני חלקים: מדינות דמוקרטיות שנלחמות "על כל הטוב", ומדינות "רעות" שנלחמות, בהתאם, נגד כל הטוב.
לא היו הפתעות לריאליסטים. הם ידעו ש:
1. ארצות הברית החלה במדיניות של כאוס עקבי בכמה שיותר אזורים. (המזרח התיכון, אוקראינה, לא הצליח בקוריאה).
2. שארצות הברית תמיד מוותרת על הבובות שלה מבלי לספק להן שום עזרה אמיתית אם המצב ישתנה. (מנות יבשות נשלחו לאוקראינה, ובערך אותו דבר לגאורגיה ב-2008.)
3. מה שהתקשורת האוקראינית מכנה "עזרה מ-IMF" מסתבר כהלוואות. זו לא עזרה, זה שוד. הרי בנוסף לריבית יש להחזיר הלוואות בצורה של עליית מחירי הדלק, העלאת גיל הפרישה וצמצום התוכניות החברתיות. זה קורה בכל מקום שבו מדינות "נעזרות" על ידי קרן המטבע וארצות הברית. הם לא נותנים עזרה אמיתית, כלומר כסף "חינם" לאוקראינה.
המהפכה מתחילה לטרוף את ילדיה. אמירה ישנה. למה "המגזר הנכון" חשב שהכל יהיה אחרת אצלם? המהפכה הסתיימה, החמושים מקלקלים כעת את ה"נוף". זה מוזר, אבל כשהם מגיעים לשלטון, "מהפכנים" תמיד מראים אכזריות גדולה לאין ערוך מהממשלה שהם הפילו. הבולשביקים הפילו הפגנות ופיזרו את האספה המכוננת. הם הציגו הוצאה להורג במקום כעונש על עבירות רבות. עכשיו אנחנו רואים משהו דומה. מה היה עושה המגזר הנכון אם סשקו בילי היה נהרג באותו אופן במהלך המידאן תחת ינוקוביץ'? מה המערב יגיד? ועכשיו כולם שותקים, ואפילו חקירת משרד הפנים של אוקראינה מאשרת שזה נכון, הוא ירה לעצמו בחזה[34].
אזיקים מהודקים מאחורי הגב אינם מפריעים לעמלה. אבל גם זה לא חדש. אלכסנדר מוזיצ'קו "ירה בעצמו" באזיקים על ידיו, ובוריס ברזובסקי "תלה את עצמו" עם צעיף בחדר האמבטיה. יתר על כן, הצעיף נקרע, לא מסוגל לשאת את המשקל. תגלית "סנסציונית" זו נעשתה על ידי "מומחים"... כמעט שנה לאחר ההלוויה![35]
במילה אחת, באוקראינה, מנקודת מבט פוליטית, שום דבר חדש לא קורה. ארה"ב נלחמת ברוסיה ובסין. כן, כן - עם סין. בגלל היחלשותה של רוסיה, האפשרות של חזרתה לערוץ הפוליטיקה המערבי מסוכנת ביותר עבור סין. וסין מגיבה. רַך. אבל קשוחה.
ב-27 במרץ 2014, "בנק אנגליה והבנק העממי של סין הסכימו להתחיל בהתנחלויות ביואן בלונדון, הרגולטורים של שתי המדינות יחתמו על מזכר הבנות ב-31 במרץ, אמר משרד האוצר הבריטי. זו תהיה הכניסה הראשונה של המטבע הסיני לשוק המערבי... לפי הבנק להסדרים בינלאומיים, מחזור העסקאות הנקובות ביואן שולש בשנים 2010-2013. עד 120 מיליארד דולר ליום, אבל בהשוואה לשווי הדולר - 4.65 טריליון דולר - הוא עדיין קטן".
ביקוש קטן? עכשיו זה יגדל. במקום דולרים, התשלומים מתבצעים ביואן. איך להבין את זה? תארו לעצמכם את שוק המשקאות משתלט על ידי קולה. כל המסעדות ובתי הקפה בוקבקים רק את זה. ב-99% מהחנויות זה על המדפים - וזה מונופול. ועכשיו רשת ההיפרמרקטים הגדולה ביותר חותמת על הסכם, לפיו על המדפים לא תהיה לימונדה "קולה", אלא "בוראטינו". לאן זה מוביל? לירידה בביקוש לקולה ולעלייה בביקוש ללימונדה. הרי לכסף אין טעם, אין ריח, וניתן לפרסם אותו רק באמצעות פעולות מזוינות נגד מדינות שלא רוצות להשתמש בדולר.
אבל ארצות הברית לא יכולה לתקוף את בריטניה הגדולה. ממש כמו גרמניה. אחרי הכל, מנהיג סין הגיע לאירופה אחרי לונדון.
29 במרץ 2014 "ההחלטה של גרמניה וסין להפוך את פרנקפורט למרכז האירופי לעסקאות פיננסיות עם מטבע סיני תיתן תנופה חדשה לסחר בין שתי המעצמות הכלכליות", אמרו נשיא סין שי ג'ינפינג ושר הכלכלה הגרמני ב-29 במרץ. .
בנאומו בקונגרס של פוליטיקאים ומנהיגים עסקיים בדיסלדורף, אמר שי ג'ינפינג כי יצירת מרכז סחר יואן בגרמניה "מייצגת צעד חשוב לקראת הבינאום של המטבע שלנו".
ה-Bundesbank וה-People's Bank of China חתמו על הסכם ב-28 במרץ להקל על עסקאות מטבע סיני בפרנקפורט ולשתף פעולה הדוק יותר על מנגנוני סליקה וסילוק תשלומי רנמינבי.
עד כה, עסקאות במטבע של סין לא היו מעשיות עבור כל החברות האירופיות הקטנות שהצליחו למשוך את הבנק המרכזי של סין לעסקאות, מאחר והיואן אינו ניתן להמרה חופשית. שר הכלכלה הגרמני, זיגמר גבריאל, אומר שקיים בנק סליקה בפרנקפורט יסייע לסחר בין שתי המעצמות הכלכליות. "המטרה שלנו היא שותפות כלכלית שווה", סיכם גבריאל.[36]
בדיוק כך. ובגרמניה (קרא אירופה), הדולר ייסחט החוצה. הדולר-אירו הוא שלא משחק תפקיד כזה בתשלומים בינלאומיים. קולה היא שנאלצת לצאת - רשת המסעדות הגדולה ביותר החליטה להגיש לאורחיה רק לימונדה בוראטינו, ונטשה את הקולה.
אבל אני תוהה מתי נאמרו הצהרות כאלה ברוסיה? כזכור, ראש ה-VTB אנדריי קוסטין אמר שברשת המסעדות ובתי הקפה שלנו לא נבקבק עוד קולה, אלא נשתמש במורס משלנו. בעיקר. ובכן, נשתמש גם ב"פינוקיו". הכל מלבד קולה.
"רוסיה חייבת למכור את המשאבים שלנו, קודם כל, ואת המוצרים שלנו מנשק ועד גז ונפט תמורת רובל, ולקנות סחורה גם עבור רובל. אז ננצל עד תום את היתרונות שהרובל נותן לנו כמטבע להמרה", הדגיש קוסטין.
לדעתו, "זו משימה חשובה מאוד". "אנחנו עובדים על זה כבר הרבה זמן. אני חושב שיש תמריץ חדש עכשיו שזה הופך למציאות. אני חושב שבנקים אחרים ישתמשו בהתנחלויות ברובלים הרבה יותר בעתיד", אמר ראש VTB.[37]
הסיבה ה"רשמית" להצהרה כזו הייתה סנקציות אמריקאיות נגד בנק רוסייה. ומתי אמר את זה ראש VTB? 28 במרץ 2014.
כלומר, רק יום אחרי שהגיע היואן לרמה חדשה בלונדון, ויום לפני היואן בפרנקפורט פיתח את הצלחתו.
אבל כל אלה, כמובן, הם "צירופי מקרים אקראיים". אני מתכוון להצהרה של בנקאי המדינה הראשי של רוסיה ולהסכמים שנחתמו על ידי סין והאירופים... כמובן, אין "תמריץ" סיני. קוסטין פשוט בחר ביום הזה. סתם ככה, במקרה...
והנה ההמשך. המשך התאונה...
2 באפריל, 2014. "רוסיה צריכה להתחיל מיד לעבור להתנחלויות ברובלים עם כל שותפי הסחר", אומר אנדריי קוסטין, ראש בנק VTB.
"נושא שהתפנה מזמן הוא מעבר רחב להתנחלויות ברובלים עם שותפי הסחר שלנו", אמר בקונגרס ה-25 של ה-ARB. יתרה מכך, לדבריו, עלינו להתחיל מיד לא רק בהתנחלויות בתוך איגוד המכס וחבר העמים, "אלא גם ביחסים עם שותפי הסחר העיקריים שלנו, כמו סין ומערב אירופה."[38] א' קוסטין מאמין שהמעבר לתשלומי רובל צריך להפוך לאחת ממשימות המפתח של מערכת הבנקאות, הבנק המרכזי של הפדרציה הרוסית והממשלה.
ובכן, איך אתה מתכוון להכניס סנקציות אמיתיות...
"בוראטינו" ו"מורס" מתקדמים, "קולה" מתחילה לאבד גובה.
אוקראינה: כדור או שחקן?
04/07/2014
לאחר קריסת ברית המועצות, אוקראינה הפכה לכדור בכדורגל הגיאופוליטי העולמי. זה זז לא לאן שהוא צריך ללכת, אלא לאן שהשחקנים רוצים את זה. עם זאת, אוקראינה הייתה בעבר שחקן בתוך ברית המועצות והאימפריה הרוסית. הייתה שיחה על זה ב-Poznatelny TV.[39]
א' ווייטנקוב: ניקולאי ויקטורוביץ', איך אתה מעריך את המצב עם אוקראינה? אוקראינה הייתה, אם ניקח את זה היסטורית: מדינה עצמאית, חלק מהאימפריות האירופיות, חלק מברית המועצות החזקה. מה קרה לאוקראינה עכשיו? ממה היא חלק? או שהיא לבד? האם היא באמת עצמאית כמו שאומרים עליה?
N. Starikov: אם אתה כל הזמן עוקב אחר כמה אירועים, מה שנקרא טשטש את העיניים שלך. במיוחד אם האירועים האלה הם פוליטיים. עולות פרשנויות והערכות שונות - הרבה רגשות, שמאחוריהם אובדת המהות.
נעבור מהאנלוגיה הפוליטית לזו הספורטיבית, אז הכל יתברר. אני חושב שמאות מיליוני אנשים, אפילו מיליארדי אנשים בעולם אוהבים כדורגל. זהו משחק שבו 22 גברים בריאים בועטים בכדור אחד מסביב לרחבה, ומנסים לכבוש אותו אחד לשער של השני. למשחק הזה יש חוקים משלו: יש שחקנים ויש כדור. ובמהלך המשחק השחקנים בועטים בכדור הזה ללא רחם: הם פוגעים בו מכל עבר, וכנראה גורמים לו לכאב קיצוני. במצבים מסוימים, הם יכולים לפגוע בו כל כך חזק שהוא מתרוקן או מתפרץ.
אני רוצה לומר שיש הבדל מהותי בין הכדור לשחקנים: השחקנים עצמם קובעים מתי להכות, לאן לזוז, איך להעביר, הם קובעים את הפעולות שלהם. הכדור עף לאן שהוא מכוון. אף אחד לא שואל אותו אם הוא אוהב לאיזה שער הוא היה רוצה לטוס. בכלל, מה הוא, הכדור, רוצה? שחקן הכדורגל לא מתלבט מהשאלה הזו בכלל - הוא פשוט פוגע בכדור.
בפוליטיקה אתה יכול להיות שחקן או כדור - אין אפשרות שלישית. במצב של היום, עם כל הכבוד לאוקראינה, העם האוקראיני, שאני רואה בו חלק מהעם הרוסי הגדול, אוקראינה היא כדור. זהו כדור גיאופוליטי ששחקנים גיאופוליטיים פוגעים בו מצדדים שונים, מכוונים אותו לכיוונים שונים, מנסים להבקיע שערים אחד נגד השני.
אבל זה לא תמיד היה כך. לאחרונה, עד 1991, אוקראינה הייתה שחקן. זה היה חלק בלתי נפרד משחקן גדול וחזק בשם ברית המועצות, שנקרא ציוויליזציה רוסית, ציוויליזציה רוסית. לפני כן, אוקראינה הייתה חלק בלתי נפרד מהאימפריה הרוסית - היא גם הייתה שחקן חזק. תזכרו איך אוקראינה שיחקה אז: ב-1945 היא כבשה שער כל הדרך לברלין. אחר כך שלחו את גגרין לחלל - זה היה שער מפואר, יפהפה, שבדרכו כנראה היה יפה יותר מהשערים שכבש פלה.
ומה קרה בסוף? היום אוקראינה היא לא שחקן, זה נושא המשחק, זה כדור. זה, למרבה הצער, ניכר מאוד בבירור היום, כאשר בובות, פסאודו-פוליטיקאים וכל מיני פוליטיקאים הביאו את אוקראינה לפילוג ובכלל ישנה שאלה לגבי קיומה של המדינה האוקראינית. אתה רק צריך לזכור שאוקראינה הייתה שחקן, ולהיות שוב שחקן זה לא כל כך קשה. אנחנו צריכים להתאחד על בסיס איחוד המכס והאיחוד האירואסיאתי. כי ברוסיה של היום, עם כל הבעיות שיש ברוסיה, אף אחד לא יכול לבעוט ככה בכדור. בשנות ה-90 הם בעטו. עכשיו זה לא עובד יותר. נהיה שוב שחקן. כבר הפך לשחקן. נשחק טוב יותר, ניתן מסירות איכותיות ונכבוש שערים ממרחק ארוך יותר אם אוקראינה איתנו, אם בלארוס איתנו, אם כל שברי הציוויליזציה הרוסית איתנו.
לכן, לאוקראינה אין ברירה כל כך גדולה: או להישאר כדור שיבעטו בלי לשאול את רצונו של הכדור עצמו, או להפוך לשחקן.
ומה עוד הייתי רוצה לציין: בהיותו כדור, ללא שחקן, הכדור עצמו לעולם לא יכול להפוך לשחקן. לא משנה מה יגידו שותפים מערביים, לא משנה איך הם לוחצים ידיים, איך שהם מביעים את כבודם, הם לעולם לא יחשבו באוקראינה כשווה להם. הם מבינים רק את שפת הכוח. אף אחד לא מבין שום שפה אחרת בפוליטיקה. לכן, מבחוץ הכל נראה יפה: הכל נמצא במשחק.
א' ווייטנקוב: כולם על המגרש.
נ' סטאריקוב: כולם על המגרש.
א' ווייטנקוב: כולם רצים ומסתובבים.
נ' סטאריקוב: כולם רצים. 22 אנשים רצים, וגם הכדור זז ורץ. רק בפוליטיקה אף אחד לא מסביר את הכללים. והכללים הם כדלקמן: 22 אנשים בגיאופוליטיקה הם למעשה לא 22 אנשים, אלא פחות. שניים, שלושה מוקדי כוח: הם זזים כפי שהם צריכים, כפי שהם רוצים. והכדור עף לאן שהוא נשלח - זו הנקודה.
לכן, לאוקראינה יש היום ברירה אחת: להפוך שוב לשחקן יחד עם רוסיה. כדי לא להישאר כדור.
א' ווייטנקוב: ככל הנראה, זה מסוג הכדורים שבקרוב יבעטו, ינוקו ויקרעו.
נ' סטאריקוב: עם סיכון גדול שבעתיד, למרבה הצער, הכדור הזה עלול לחוות עומסים כאלה שכל האוויר ייצא ממנו. וגורלם של כדורים שאי אפשר לשחק בהם כדורגל הוא בדרך כלל עצוב - הם פשוט נזרקים.
הייתי רוצה שאזרחי אוקראינה היקרים יחשבו על זה.
מגרפה היסטורית
04/11/2014
צפייה במסיבת העיתונאים של יו"ר הוועדה לעניינים בינלאומיים של הדומא הממלכתית, ראש משלחת ה-PACE הרוסית אלכסיי קונסטנטינוביץ' פושקוב העלה מחשבות מסוימות והקבלות היסטוריות שברצוני לחלוק איתכם.
מה נשאר מעבר להבנתם של נציגי אירופה המתורבתת?
אלכסיי פושקוב הבהיר את הדברים הבאים. הרוסים באוקראינה נתונים לרצח עם תרבותי. במשך יותר מ-20 שנה, דוברי השפה והתרבות הרוסית היו נתונים לאוקראינה כפויה ונחשבו לאזרחים סוג ב'.
מתושבי אוקראינה דוברי רוסית נמנעת האפשרות להגן על זכותם לדבר ולחשוב בשפת האם שלהם. ישנה עקירה שיטתית של השפה הרוסית מהתהליך החינוכי, מספר העיתונים ואמצעי הטלוויזיה המשודרים ברוסית מצטמצם, למרות הביקוש העצום שלהם. סרטים בבתי קולנוע משודרים באוקראינית. האין זו עדות לכך שהרוסים היו נתונים לרצח עם תרבותי?!
האירופים לא רואים את זה. הם חירשים ועיוורים. ממש כמו בשנות ה-30, כשהנציונל-סוציאליסטים בראשות אדולף היטלר עלו לשלטון בגרמניה. אירופה קיבלה את קנצלרית הרייך בברכה. אירופה סגדה לו. והיא העלימה עין מהדיכוי של חלק מהעם הגרמני - היהודים.
אירופה כבר אז הפגינה ניסים של סובלנות בניסיון להסביר ולהצדיק את דיכוי היהודים. על פי גרסתם, גרמניה ההרוסה והמושפלת נאלצה להתאגד סביב דמות האויב. והיהודים הוגדרו כאויב זה. והמטרה העיקרית של הרייך הייתה טיהור האומה.
בתחילה היו יהודים נתונים לרדיפות תרבותיות ודתיות. אבל עד סתיו 1938 הגיעה המדיניות הנאצית כלפי יהודים לשלב שלובש צורה של הרחקה מוחלטת מהחיים הגרמניים. בעקבות הוראת משטרת הביטחון שחייבה יהודים לענוד כוכב צהוב על החזה והגב, הרס בתי הכנסת והטלת קנס קולקטיבי של מיליארד מארק, החלה השמדה פיזית.
גרמניה של היטלר אישרה בפועל שרצח עם תרבותי מלווה בהכרח רצח עם פיזי. זה רק עניין של זמן.
כיום, האירופים מעלימים עין מהדיכוי הרוסי באוקראינה. אך האם הם יכולים להבטיח שאירועי אלימות בודדים על רקע רצח עם תרבותי המוני לא יתפתחו לרדיפות ופוגרומים המוניות בעתיד? יתרה מכך, במהלך ההפיכה באוקראינה, השלטון בקייב נתפס על ידי הבנדראים הפשיסטים.
קצת מאוחר יותר, האם תושבי אירופה לא יצטרכו להתנצל בפני הרוסים, כפי שהם עושים כעת בפני היהודים?
האירופים אינם שומעים את קול ההיגיון כעת, כפי שלא שומעים אז. אבל הם הוזהרו! כפי שמזהירים אותם היום פוליטיקאים מרוסיה.
רוסיה, כקהילה ציוויליזציונית מיוחדת, לוקחת על עצמה משימה מיוחדת - להגן על העולם מפני הסכנות הצפויות לאירופה בהכרח עם עליית הנאצים לשלטון במדינה אחת. כיום, מקור ההדבקה הנאצית הוא אוקראינה ומדיניותה כלפי תושבי המדינה דוברי הרוסית.
אם היום אירופה לא תעמוד על הגנת זכויות האדם לזיהוי עצמי תרבותי, אז אירופה תהיה זו שתישא באחריות להרס הפיזי של נושאי התרבות הרוסית באוקראינה הניאו-נאצית.
רוסיה תעשה הכל כדי למנוע מאירופה לדרוך שוב על אותה מגרפה היסטורית. ומסכים את הרדיפה של נציגי אומה נפרדת. הפעם, האירופים בוחרים בעם הרוסי לשחק את תפקיד הקורבן. לאפשר זאת פירושו לבגוד באינטרסים של העולם הרוסי כולו.
למה הגיע הזמן שיאצניוק וטרצ'ינוב ירכשו שמלה לאישה?
14/04/2014
כל ממשלה זמנית תעמוד בפני גורל חסר קנאה אם היא תפעל נגד האינטרסים של אנשיה. אם אין לו סמכות. אם זה הגיע לשלטון באמצעות הפיכה מזוינת. או ב-1917 או ב-2014.
אין חריגים.
אבל פוליטיקאים צריכים לדעת היסטוריה. אין דרך אחרת. ינוקוביץ' לא ידע שמי שבוחר בכסף, כשהבחירה היא לאבד כוח או כסף, מאבד כוח, ואז מפסיד כסף. זוהי חוויה בת מאות שנים - כשאתה נכנס לפוליטיקה, אתה לא יכול להישאר "איש עסקים". אתה צריך להיות פוליטיקאי. אבל עבור פוליטיקאי, כסף הוא לא מטרה, אלא אמצעי. אחרת, אם הוא שואף לכסף, הוא יפסיד הכל, וסביר להניח שגם את חייו. אגב, אני חושב שגם הפוטשיסטים של קייב לא היו חוסכים על ויקטור ינוקוביץ', אם היו מצליחים לתפוס אותו. ואם הוא היה נותן את ההוראה להשיב את הסדר על כנו, היום המדינה האוקראינית לא הייתה על סף קריסה.
אלה שהלכו למיידאן "למען חופש" ו"נגד שחיתות" לא ידעו שהתוצאה הראשונה של "ניצחונם" תהיה שחיתות גדולה עוד יותר, כאשר האוליגרכים יופקדו להאכיל את האזורים, ואוצר "לפתע" יהיה ריק לחלוטין. באשר ל"חופש", התגייסות לצבא כדי להילחם באזרחים אחרים של אוקראינה בהחלט לא יכולה להיקרא "חופש".
אותם חמושים שכמו סשקו בילי "נלחמו" בכוחו של ינוקוביץ', לא ידעו מה קרה בהיסטוריה למי שמילאו את תפקידם. הם חוסלו. במקרה הטוב, הם פשוט הונו ונשלחו לצללים.
אתה צריך לדעת היסטוריה, אז העתיד יתברר. הרי העתיד הזה כבר היה העבר שלנו במצב דומה.
היום, הדבר היחיד שיכול להציל את אוקראינה כמדינה הוא הפדרליזציה. מתי האזורים יוכלו להחליט בעצמם מי יהיה בשלטון, באיזו שפה לדבר ולכתוב, ועם מי לסחור. אין אפשרות אחרת.
אבל הרשויות הפסאודו של קייב לא רצו לראות או לשמוע את זה. והם הגיעו לנקודה של מרד עממי אמיתי. כעת אמר טורצ'ינוב שניתן לקיים משאל עם על פדרליזציה ב-25 במאי. כלומר, במקביל לבחירות.
זו שטות גמורה.
ראשית אתה צריך להחליט איך תהיה המדינה, ורק אז לבחור את ראשה. ולא להיפך. ביציאה לקלפי על הבוחר לדעת בבירור עבור מי ובאיזה סמכויות הוא מצביע. אבל הפוטשיסטים בלבלו הכל בכוונה. לדוגמה, אף עורך דין אחד לא יכול לענות לך איזו חוקה בתוקף באוקראינה. הישן - שבו לנשיא יש מעט סמכויות, או החדש - שאומץ "תחת ינוקוביץ'" ובו לנשיא יש יותר זכויות. העובדה היא שב-21 בפברואר היה אמור ינוקוביץ' לחתום על חוק החזרה לחוקה הישנה, עבורו הצביעו הראדא (בלחץ!). אבל הוא נאלץ לרוץ על חייו ו... לא חתם על המסמך הזה. לכן, דה יורה, החוקה, שהפוטשיסטים רצו לשנות, היא בתוקף. אבל הם מעמידים פנים שהחוקה הישנה בתוקף.
איך אתה יכול לבחור ראש מדינה עם סמכויות לא ברורות?
איך אפשר לבחור ראש מדינה עם מבנה לא מובן?
איך אפשר להצביע כשיש קרבות ויריות ברחובות, כמו בגרמניה בתחילת שנות השלושים?
אם לא אכפת לך מהחוקים ומהמדינה שלך, כפי שעושים היום הפוטשיסטים בקייב, אז, כמובן, זה אפשרי.
פחית. אבל לא להרבה זמן.
וזה עוד לקח מההיסטוריה שהתלמידים העניים טורצ'ינוב ויאצניוק לא למדו.
אלה שיורקים על ארצם ורוקדים לצלילי מנגינה זרה צריכים "לברוח בשמלת אישה", כפי שעשה א.פ. קרנסקי ב-1917. יתרה מכך, אתה צריך לברוח מאלה שהעריצו ומחאו כפיים לפני כמה חודשים.
אז השאלה היא כזו: או שמשאל עם על פדרליזציה יתקיים תחילה, ולאחר מכן בחירות, או טורצ'ינוב ויאצנוק יכולים ללכת בבטחה לקניות בחנות לנשים.
ר"ש אלכסנדר פדורוביץ' קרנסקי לא ברח מארמון החורף בשמלת אישה. הוא יצא במכוניתו של הקונסול האמריקאי, והשאיר את עמיתיו בממשלה הזמנית. זוהי עובדה היסטורית. אבל ראשית, דגל כזה על מכסה המנוע ושיטת בריחה כזו מתאימים למדי לפוטשיסטים קייביים מודרניים. ושנית, ההיסטוריה תמיד חוזרת על עצמה כפארסה.
לכן, לא הייתי פוסל את האפשרות של שמלה של גברת...
טורצ'ינוב חתם על צו על תחילת מבצע מיוחד במזרח (אוקראינה בשידור שירות החדשות הרוסי)
15/04/2014
א. טולסטוב: באולפן נמצא הסופר, יו"ר משותף של מפלגת המולדת הגדולה ניקולאי סטאריקוב. טורצ'ינוב חתם על צו על תחילת מבצע מיוחד במזרח אוקראינה. אוקראינה הציעה לאו"ם לבצע מבצע משותף עם כוחות וארגונים שמירת השלום במזרח המדינה. במקביל, ראש ממשלת אוקראינה לשעבר יוליה טימושנקו פרסמה באתר האינטרנט שלה קריאה למנהיגי כל המדינות להחיל את הרמה השלישית של סנקציות על המדינה הרוסית. בפרט, הוא מבקש סיוע צבאי ישיר לעם האוקראיני. נציגי המיליציה של העם פנו לוולדימיר פוטין בבקשה להגן עליהם, ושר הפנים הרוסי סרגיי לברוב הצהיר כי ארצנו אינה מתערבת בענייניה הפנימיים של אוקראינה, זה מנוגד לאינטרסים שלנו. רוסיה גם מייצגת אוקראינה אינטגרלית ומאוחדת. אז איזו מסקנה אנחנו יכולים להסיק? במערב ובאוקראינה חששו ממבצע צבאי מצד רוסיה, וכעת הם בעצם מכריזים על אפשרות להשתמש בצבא מצידם. כיצד עלינו להגיב להצהרות אלו?
נ. סטאריקוב: אתה יודע, זה היה מצחיק אם זה לא היה כל כך עצוב. כי אתה ואני רואים שבצד הרוסי יש פוליטיקאים עם P גדולה, שמקפידים, שוקלים כל מילה, משמיעים את הצהרותיהם, ובשום מקרה לא מנסים לשקשק נשק. מצד שני, יש ליצנים, קשה לומר אחרת. אבל, למרבה הצער, הליצנים האלה יכולים לשפוך דם. ואז הסיפור הזה כבר לא הופך להיות מצחיק. דיבור מתמיד של ההנהגה האוקראינית על שימוש בכוח, האולטימטום השלישי בתוך יומיים, האחרון, חתימת מבצע נגד טרור. נזכור שינוקוביץ', הנאשם, שנשלל ממנו כוח, לא חתם על גזירה כזו. הוא לא רצה להשתמש באלימות. אתה יכול להוקיע אותו על כך: הוא עשה את הדבר הנכון או לא. אבל, בכל זאת, כעת אנו רואים ש"אבירי החירות" המנצחים, כולם בלבן, מוכנים למלא את כל המדים הלבנים שלהם בדם. זה, למרבה הצער, נורא. אבל כל מהפכה - אני, כאדם שכתב כמה ספרים בנושא זה, יכול לומר - תמיד מסתיימת כך.
א. טולסטוב: מדוע ההצהרות הללו נאמרות עכשיו? למה לא קודם?
נ' סטאריקוב: כי המצב הובא לסף רתיחה. תושבי דרום מזרח אוקראינה, ואני חושב שכנראה את רוב האוקראינים, הם לא רוצים, הם לא מקבלים את הכוח הזה, שראשית, הגיע באופן לא חוקי בקייב, כתוצאה מהפיכה צבאית. ושנית, הם לא יכולים פשוט לחיות עם הפיכתו של בנדרה לגיבור לאומי. ובגלל זה אנשים לא רוצים לחיות ככה. לא שומעים אותם. הם דורשים פדרליזציה. והצעקה העממית הזו באמת גדלה למרד עממי. ובמקום לדבר עם העם שלנו, להכריז על משאל עם על פדרליזציה, לקיים אותו במקום בחירות לנשיאות - עכשיו אני יכול להסביר למה זה צריך להיעשות - אנחנו שומעים קריאות מתמדות לשפוך דם מכל הצדדים. זה לא נורמלי.
א' טולסטוב: לגבי משאל העם. הצהרותיו של אותו טורצ'ינוב לפיהן ניתן לקיים משאל עם כלל אוקראיני בנושא מבנה הממשלה במקביל לבחירות ב-25 במאי. נכון, אם הראדה יקבל החלטה כזו.
נ' סטאריקוב: כל מי שראה את פניו של טורצ'ינוב לא יקשיב היטב להצהרותיו. מה שאני רוצה לומר זה: למה אי אפשר לעשות את זה במקביל? העובדה היא שמצב מאוד מעניין קורה היום באוקראינה. אף עורך דין אחד לא יכול להסביר לך איזו חוקה של אוקראינה בתוקף. הרשה לי להסביר. בתקופת ויקטור ינוקוביץ', תחתיו, כמו שאומרים, שינו את החוקה והוסיפו סמכויות לנשיא. את החוקה הזו רצו הפוטשיסטים להחזיר לצורתה הישנה. ב-21 בפברואר, כשנחתמו כל ההסכמים שהאופוזיציה הפרה, ויקטור ינוקוביץ' לא הספיק לחתום על מסמך אחד כי הוא נאלץ להציל את חייו, כפי שאנו רואים היום, האיום הזה היה אמיתי. הוא היה צריך לחתום על המסמך הסופי, שהראדה הצביעו לו מהר מאוד. רק לאחר שיאנוקוביץ' חתם על מסמך זה נכנסה לתוקף החוקה הישנה של אוקראינה. הוא לא חתם. זה אומר שהחדש בתוקף. אבל החדש אומר דברים אחרים לגמרי. והפוטשיסטים הנוכחיים מתנהגים כאילו הישן פועל. כלומר, זה בדרך כלל לא מובן, ואקום חוקתי. כי לפי הגרסה הישנה הם קובעים פגישות ופועלים - זה הדבר הראשון. אנחנו צריכים לבדוק את הנושא הזה. שנית, אזרחים אוקראינים ילכו לבחור נשיא. אילו סמכויות יהיו לנשיא הזה? לפי חוקה אחת יש כאלה, לפי אחר - אחרים. ושלישית: מהי פדרליזציה? מדובר בשינוי בסמכויות המרכז והאזורים. כלומר, איך אפשר לבחור נשיא אם במקביל העיקרון של אופן בניית המדינה יכול להשתנות. ראשית עלינו להחליט מהי אוקראינה? האם זו פדרציה, האם זו מדינה יחידה, או שזה משהו אחר? ורק אחרי זה אפשר לבחור את המנהיג של המדינה הזאת. ברור מאליו.
א' טולסטוב: אבל יש גם הצהרות שצריך לדחות את הבחירות לסתיו. לפני כן, אמצו את החוקה, השינויים הללו, כלומר חוזרים לחוקה הישנה.
נ. סטאריקוב: עבורי באופן אישי, חיי אדם נראים כערך החשוב ביותר בעולם הזה. תראה מה השיגו הפוטשיסטים ואלו שהיו על המידאן? מאה אנשים מסרו את חייהם. יש איום שיותר אנשים ימותו. על מנת שהבחירות לנשיאות באוקראינה יתקיימו במאי 2014 במקום במרץ 2015. שאלו את עצמכם: האם זה היה שווה את זה, האם זה באמת עלה מאה חיי אדם, כאוס, אנרכיה, איום קריסת המדינה, כדי שניתן יהיה לקיים בחירות 11 חודשים קודם לכן?
א' טולסטוב: שאלה מאלכסנדר: "אם יש חונטה בקייב, אז למה רוסיה לא מגינה על העם הרוסי? איפה ההיגיון, ומה הקשר של ריבונות אוקראינה? על ינוקוביץ' לאפשר כניסת חיילים רוסים".
נ' סטאריקוב: השאלה סבירה למדי. למען האמת, אלו רק רגשות. המאזין סבור כי על ינוקוביץ' לאפשר כניסת כוחות לשטח אוקראינה. אבל ינוקוביץ' לא חושב כך. ומה לעשות עם זה? האם מאזין רדיו מכובד יחתום על הגזירה הזו במקום ינוקוביץ'? האם הוא ידבר באו"ם במקום ינוקוביץ'? האם במקום ינוקוביץ' יסביר ויפרש חקיקה בינלאומית? ברור שלא. עמדתה של רוסיה מאוזנת. עמדתנו העיקרית מבוססת על שתי הנחות: 1) על מנת לא לתת הזדמנות לפתוח במלחמה בשום פנים ואופן; 2) אנו זקוקים לאוקראינה שלמה, מתפתחת ופורחת. אנחנו לא צריכים את קריסת אוקראינה. הנשיא מדבר על זה, לברוב מדבר על זה. למיטב כוחי הצנוע, אני גם מדבר על זה ללא הרף. למה? מכיוון שהאמריקאים יצרו בכוונה את כל הבלגן הזה, והרסו את המדינה האוקראינית בידי הפוטשיסטים, כדי שיהיה שדה ענק ליד הגבולות שלנו, ממש כמו ב-1818, ה"מחנובשצ'ינה" הייתה רציפה. כדי שהתחום הזה ייתן הזדמנות לארגונים קיצוניים, כדי שמספר עצום של אנשים יאבדו את מקום עבודתם, הם יוכלו להימשך לכמה ארגונים קיצוניים כדי שכל המפעלים שם ייסגרו. תראה מה ההנהגה האוקראינית מאצילה עכשיו? הם הולכים להפסיק לספק נשק לרוסיה. שאלה: מי עוד קונה נשק מאוקראינה? הקונה העיקרי הוא לא אוקראינה, אלא רוסיה. אוקראינה עצמה לא קונה כמעט כלום מאוקראינה. יש גם צרכנים זרים. כלומר בוא נקרוס את האוזניים כדי שיהיה לחמות חתן בלי אוזניים. כלומר, אם הם יפסיקו לספק כמה רכיבים למפעלים הצבאיים שלנו, המפעלים שלהם ייסגרו. אנשים יישארו ללא עבודה. מה הטעם בפעולה זו? אין טעם. עלינו להבין שכל הפעולות של פוטשיסטים קייב אינן עצמאיות. הם פועלים בצורה כזו שיעצבנו את רוסיה ככל האפשר. בהתבסס על הבנה זו, עליך לבנות את המדיניות שלך. הם צריכים מלחמה. הם כל הזמן מארגנים פרובוקציות. תראו את המצב בעיר סלביאנסק, שבה אלמונים בלבוש אזרחי, בחליפות אימונים, ירו בשתי מכוניות עם אנשים. אחד נהרג, שניים נפצעו. שאלה: מה זה? אני אענה לך. זו הטכנולוגיה של אותם צלפים לא ידועים, רק בגרסה אחרת. אין מקום לצלפים לירות, אז אנשים במכוניות יורים על אנשים אחרים במכוניות. אותו דבר קרה בסוריה לפני תחילתה של מלחמת אזרחים בקנה מידה מלא, כאשר אלמונים רכובים על אופנועים ירו במפגינים במקלעים. המשימה היא לגרום להתנגשויות, להגביר את התשוקות ולהביא את הקדירה הזו לפיצוץ. לכן, מישהו צריך מלחמה, מישהו צריך קורבנות. המישהו הזה הוא ארה"ב. מתוך הבנה זו, רוסיה לא צריכה לתת תירוץ, לא צריכה לשלוח לשם חיילים.
א. טולסטוב: שאלה נוספת של מאזין: "מהן הסיבות לכנות את ממשלת אוקראינה לא לגיטימית אם היא מוכרת על ידי רוב מדינות האו"ם?"
נ. סטאריקוב: פשוט מאוד. ראשית, זה מר שרוב מדינות האו"ם, PACE ומבנים בינלאומיים אחרים פועלים לפי העיקרון "גם אם הוא נבל, הוא הנבל שלנו". הסיבות מאוד פשוטות. אנו פותחים את החוקה של אוקראינה, הן הגרסה הישנה והן החדשה. ישנן שלוש אפשרויות כתובות בבירור שבהן ניתן לשלול את כוחו של נשיא אוקראינה: 1) הוא כתב הצהרה; 2) הוא מת; 3) עבר הליך הדחה. הליכי הדחה אינם עוסקים רק במחוקקים שיקומו ויצביעו. ראשית, חייב להיות מספר מסוים של צירים אלה. ועדה מיוחדת מוקמת לחקור את אותם פשעים שעל בסיסם הוכרז ההדחה. היא עורכת חקירה לא תוך שעתיים, לא תוך 15 דקות, אלא חודשים רבים. ואז הוא מדווח. הרוב החוקתי של הצירים כבר מצביע. לאחר מכן, החלטה זו חייבת לקבל אישור על ידי בית המשפט לחוקה. אז התקיים הליך ההדחה. מה עשו הפוטשיסטים? אני חושב שמאזיני רדיו מבינים שההליך הזה אפילו לא התחיל בכלל. יתרה מכך, הם גם פיזרו את בית המשפט לחוקה. אז, ויקטור ינוקוביץ', על פי חוקת אוקראינה, הוא הנשיא החוקי והלגיטימי של אוקראינה. והעובדה שהאו"ם מצביע כמו שהאמריקאים אומרים להם זה הזמן להפסיק להיות מופתעים מהתהליך הזה.
א. טולסטוב: מדוע אם כן מציעה אוקראינה לאו"ם לבצע מבצע משותף עם כוחות שמירת השלום של הארגון במזרח המדינה, ואינה פונה לנאט"ו באותה שאלה?
נ. סטאריקוב: כי זה הכל קרקס. אלה אותם ליצנים מחורבנים. נאט"ו לא תספק כל סיוע לאוקראינה. זכרו את ולדימיר סמנוביץ' ויסוצקי הקלאסי: "נכתוב בספורטלוטו". זה אותו דבר. סביר להניח שהם יכתבו לקרן חיות הבר. המשימה שלהם היא לא להציל את אוקראינה, אלא לעצבן את רוסיה. כלומר, זרעו כאוס באוקראינה כדי שרוסיה תימשך לתוך הכאוס הזה בצורה כזו או אחרת, כדי שתפרוץ מלחמה בין אוקראינה לרוסיה. ואנחנו צריכים אוקראינה משגשגת, והוליסטית, אם אפשר להשתמש בשם תואר כזה. לכן, כשמישהו מדבר על הכנסת חיילים בלוגנסק, דונייצק ואזורים אחרים, תחשוב על זה. ובאזור לבוב, ובאזור ז'יטומיר? גם שם מחכים לצבא הרוסי? לא. אז איך אפשר לדבר על זה? אני מבין למה מאזין הרדיו כותב ככה. הוא הונע על ידי רגשות. מנהיג המדינה לא יכול להתנהג כך. טוב מאוד שבראש המדינה עומד פוליטיקאי שלא עושה את צעדיו בלהט הרגש, אלא חושב אותם היטב. לכן התוצאות כל כך נפלאות. תראה, קרים התאחדה עם רוסיה. לא הייתה שם פריסת כוחות. התוצאה הושגה. הנה איך להמשיך.
א' טולסטוב: וגם היום הגיעו הודעות שמתקיימת עצרת על המידאן נגד הממשלה החדשה של אוקראינה. הדרישות הן כדלקמן: לייצב, קודם כל, את המצב הכלכלי. אם זה לא יקרה, המדינה תהיה המומה בהפגנות המוניות. במהלך השבוע האחרון חיי העדר באוקראינה היו בלתי נסבלים, אומרים המשתתפים בפעולה זו. מצרכים הכפילו את מחירם, התרופות התייקרו ב-50%, אותו הדבר קורה עם דיור ושירותים קהילתיים ותעריפי הגז. גם הנסיעות בקייב במיניבוסים כמעט הוכפלו. למה יכלו להוביל עצרות כאלה על אותה מידן נזלז'נוסטי? האם איכות החיים הולכת ומתדרדרת עלולה להיווצר התנגדות רצינית לממשלה הנוכחית? מה זה ישנה בדעתם של אותם אנשים שדגלו באינטגרציה האירופית ובהפלת ינוקוביץ'?
נ. סטאריקוב: זכור את הקלאסיקה של הקולנוע הסובייטי "חתונה במלינובקה": "הכוח משתנה שוב." שם, לגבי נושא הכסף, זה היה: "קח את זה, קח את זה, אני אמשוך עוד". ולגבי חלוקת המשאבים: "זה בשבילי, זה בשבילי שוב, הכל אותו דבר בשבילי." כל המצב האוקראיני הנוכחי מתואר שם. אם הממשלה תנהג כך, והיא לא יכולה לפעול אחרת, לאחר זמן מה מי שתמך בה יטאטא אותה בעצמה. כי הם, אנשים תמימים, הוטעו לחשוב שהם משיגים משהו טוב. הם עצמם הרסו את מדינתם עם כל ההשלכות תוך כמה חודשים. קריסת מדינה תמיד מפחידה את האנשים. זה תמיד משבר כלכלי, זו תמיד סכנה של מלחמת אזרחים, זו תמיד ירידה ברמת החיים. אף פעם לא קורה שהמדינה קורסת וכולם מתחילים לחיות טוב. זה לא קורה ככה. זכור את ברית המועצות, איך היא נגמרת. עכשיו הטרגדיה הזו מתרחשת בקנה מידה קטן יותר, אבל זה לא מונע ממנה להיות טרגדיה. לכן, על האוקראינים עצמם לדחות את הממשלה האוקראינית הבלתי לגיטימית הנוכחית. ובעוד כמה חודשים, לא שנים, האוקראינים עצמם בהחלט יגרשו אותה. כי היא לא תקיים אף אחת מההבטחות שהבטיחה.
מאזין: שלום. מר סטאריקוב, כהיסטוריון וכסופר, אתה צריך לדעת מה אילין כתב. זכרו שכאשר המפלגה הקומוניסטית תתמוטט, אז אם תעלה לשלטון דיקטטורה אנטי-עממית, ייקח עשרות שנים ליצור מדינה. לאחר המהפכה הנוראה של 1818, הצליח סטלין להרים את המדינה, תוך זמן קצר הוא הקים וניצח בכל המלחמות. ואנחנו בביצה הזו כבר 25 שנה, יש לנו מלחמת אזרחים ברוסיה, אתה לא מבין? כמה זמן זה יימשך, אתה חושב?
נ' סטאריקוב: תראה, מתקשר אדם שתומך בכנות במדינה. אני רואה. ושוב התפרצות רגשות. אני מכיר היסטוריה טוב מאוד, מאזין רדיו יקר. כבר כתבתי 12 ספרים. חלקם מוקדשים לתולדות המהפכה. אחד מהם נקרא "סטלין. בואו נזכור ביחד". יש לי כבוד גדול לסטאלין. אבל סטלין והצוות שלו, שהחזירו את המדינה, הם לא אותם אנשים שהרסו את רוסיה ב-17-18. יתר על כן, מה שנקרא המשמר הלניני בשנים 1937–1938 קיבל את המגיע לו במלואו. רק לאחר מכן הצליחה ברית המועצות סוף סוף להתקדם, לנצח במלחמה הנוראה ביותר ולהפוך למעצמה מלאה עד שגורבצ'וב בגד בה ב-1991. מה אתה מציע? האם המדינה תוצף שוב בדם כתוצאה ממלחמת אזרחים נוספת? ברור שלא. לכן, זו לא הדרך לפיתוח אוקראינה. כשאני אומר שכל מהפכה מובילה לנפילת הממלכתיות, שפיכות דמים, זה כך. זכור את המהפכה הצרפתית הגדולה. יש צורך להבחין בין ברית המועצות של השנה ה-70 לבין האורגיה העקובת מדם ומלחמת האזרחים של השנה ה-19. אלו שתי מדינות שונות. למרות שנראה שהמפלגות דומות בשמם, הן קומוניסטים שונים, אידיאולוגיות שונות, משמעויות שונות. לכן, יהיו לנו מספיק מהפכות. וזו הסיבה שאנחנו לא רוצים שיתרחשו מהפכות באוקראינה. ההפיכה, שכאשר היא מנצחת, מכנה את עצמה מהפכה, היא שהרסה את אוקראינה של היום. זאת עובדה. לפני ה-21 בפברואר, לפני תחילת כל האירועים הללו, לא לקרים ולא לדונבאס לא היה רצון ולו הקטן ביותר להתנתק מאוקראינה. כדי להבין על מה אנחנו מדברים, בואו נדמיין בצורה היפותטית. בשנת 1999, הכנופיות של בסייב נסעו לדאגסטן. הדגסטנים מיד, עוד לפני התקרבות הכוחות המזוינים שלנו, הדפו אותם. תודה רבה להם על כך. רוסיה זוכרת את ההישג שלהם. אבל תארו לעצמכם שמשהו נורא קרה והמסע של בסייב הסתיים בכיכר האדומה. זהו, הם ניצחו והפכו לשלטון המרכזי. אני מבטיח לכם שכל אזורי רוסיה ירצו מיד להתנתק מהממשלה המרכזית הזו. יתר על כן, אפילו אותם אזורים עם אוכלוסייה מוסלמית. כי קיצונים ווהאבים כאלה בשלטון הם נוראים. זה מה שקורה היום באוקראינה. לשלטון עלו שם פשיסטים, לאומנים ופוליטיקאים הפועלים למען האינטרסים של המערב. וכל השאר נחרדים ורוצים להתרחק מהם. מקור התמוטטות אוקראינה הוא ממשלת קייב הנוכחית. הרצון של כל האנשים הנורמליים הוא להתרחק ממנה. לכן, אם ממשלת קייב זו תבוא במגע עם אנשיה, אם ייערכו שם משאלי עם על פדרליזציה ומשמעות הכוח בקייב תשתנה, אז אוקראינה תוכל להינצל.
א' טולסטוב: ניקולאי ויקטורוביץ', הם שואלים אותך על האמירה שלך שרוסיה לא שולחת את חייליה לשטחי מדינות. רומן כותב: "סליחה, בבקשה, אבל רוסיה לא שלחה חיילים ליוגוסלביה, סוריה או מדינות צפון אפריקה, ובכל זאת, יש שם מלחמה והרס. מה הטעם להיזהר? והמאזין השני שלנו: "איך לא להתערב? להשאיר את בני ארצנו הרוסים למות? תן להם לירות, או מה?"
נ' סטאריקוב: שאלה ראשונה: מי נורה? כרגע, העמדה הקשוחה של רוסיה במניעת החריגות הללו, היא לא טמונה בטנקים שנוסעים שם, אלא בעמדה הדיפלומטית, שהובילה לכך שקייב כבר הציבה שלושה אולטימטומים ואינה יכולה להחליט על דבר. מעולם לא החלטתי בחצי האי קרים. הם תמיד מנסים לעשות פרובוקציות. זוכרים את הצלף בסימפרופול שירה בחייל אוקראיני אחד ובקוזק אחד. עכשיו כמה אנשים יורים על מכוניות. הם צריכים סיבה, הם צריכים מלחמה. מאזיני רדיו יקרים, בואו נחשוב – אני מבין שזה קשה – אבל לא ברגשות. הם צריכים מלחמה, אנחנו צריכים שלום. לכן עלינו להשיג את אותן מטרות, אך רק בשיטות שונות. לגבי העובדה שמתנהלת מלחמה בסוריה. אתה רואה את ההבדל בין סוריה ללוב? רוסיה לא התערבה בלוב, רוסיה לא התערבה ביוגוסלביה. אין יוגוסלביה, אין גם לוב. שם, כמה חוליגנים עצרו לאחרונה את ראש הממשלה כי הוא התנהג בצורה לא טובה - זו הרמה של המדינה בלוב של היום. אבל יש סוריה. כן, יש שם הרס. כן, יש שם אנשים מתים. כי שם העם מגן על חירותו מפני מחבלים. אתה רואה את ההבדל? והוא לא היה מגן על חירותו אם רוסיה לא הייתה עוזרת לו. לכן, בואו נבין היכן נוקטים איזו מדיניות ולאילו תוצאות היא מובילה.
מאזין: ניקולאי ויקטורוביץ', אמרת מדוע היה צורך לבצע את ההפיכה הזו עם הבחירות החוזרות הבאות. מנקודת מבטי, ההפיכה הזו נעשתה כדי להוריד מאוד את הדירוג של ולדימיר ולדימירוביץ' פוטין. אם היו שפיכות דמים בקרים, שפיכות דמים במזרח אוקראינה, אז העם פשוט לא היה סולח לפוטין, והוא כבר לא היה הופך לנשיא. הכל נעשה בשביל זה. ובנוסף האולימפיאדה - להשמיץ את זה. איך אתה חושב ש?
נ. סטאריקוב: כשהמערב התחיל בפעולות האלה, הוא רדף אחרי די הרבה מטרות, אבל כולם היו אנטי-רוסים באותה מידה. אתה צודק לחלוטין שההפיכה תוכננה במקור, ופוטין עצמו דיבר על כך, לשנת 2015, אז היו אמורות להתקיים הבחירות הבאות לנשיאות באוקראינה. אבל מכיוון שיאנוקוביץ' לא חתם על הסכם האינטגרציה האירופית (שימו לב, כולם כבר שכחו מההסכם הזה, אף אחד לא דורש להחזיר לו את החלום האירופי שבשבילו הגיע למיידאן, כי הם אפילו לא קרובים החלום האירופי, האוכל כבר התייקר, הבנזין התייקר, אין תרופות, אין עבודה, איזה חלום אירופאי יש שם); לכן, רק לאחר שיאנוקוביץ' לא חתם על ההסכם הזה, הפוטשיסטים נאלצו לאלתר. ויש להם הרבה מטרות. ראשית, לזרוע כאוס, שנית, לשלול מרוסיה בסיס אסטרטגי בקרים וכמובן להעמיד את ההנהגה הרוסית במצב קשה. כלומר, אם אתה לא נלחם עבור קרים, אז אתה מראה חולשה ומאבד את הדירוג שלך בתוך רוסיה. במיוחד אם זה קורה עם עודפים עקובים מדם. אם אתה מתערב בהגזמות המדממות האלה, אתה מאבד את הדירוג שלך כי התערבת בהגזמות המדממות. זכור את 1914. איזו התלהבות פטריוטית! כולם רוצים להגן על רוסיה, שגרמניה הכריזה עליה מלחמה. ובשנת 1917 - מי הפיל אז את הצאר? לאן נעלמה ההתלהבות הפטריוטית הזו? זה קרה בגלל ששלוש שנות מלחמה הביאו לשינוי בגישה של אנשים למה שקורה. כלומר, המערב רצה להסיע אותנו למצב מאוד קשה. וזו מיומנותו של פוליטיקאי להשיג מטרה הפוכה ממה שהאויב הציב לעצמו, ובו בזמן להימנע מכל המלכודות. העיקר שלא נשפך דם. שני אנשים מתו. מצטער מאוד. אולי צריך לקרוא את הרחובות על שמם. כמובן, הם יקראו לזה בקרים.
א' טולסטוב: מנקודת המבט שלך, עד איזו נקודה רוסיה לא תתערב במצב? איפה הנקודה שאחריה זה כבר לא יהיה אפשרי?
נ. סטאריקוב: רוסיה לא תתערב עד שהאירועים יצאו מכלל שליטה. אם תחל איזושהי, חלילה, מלחמה של כולם נגד כולם באוקראינה, אז, כמובן, יהיה צורך להגיב על כך בדרך כלשהי. אני באמת מקווה שהעם האוקראיני בעצמו יצליח לפתור את המצב הזה. שימו לב שכעת החל תהליך המעבר של המשטרה והצבא לצד העם כאחד. זו דרך בלתי נמנעת, כי אף אחד לא יכול לירות באנשים רגילים, רק הפשיסטים מהמגזר הימני, שכיום קוראים להם המשמר הלאומי. תארו לעצמכם, חטיבה מוטסת. מה, היא הולכת לירות בנשים ובזקנים? בשביל מה? היא פשוט תזוז הצידה, ובמקרה הטוב תעבור לצד התושבים.
א. טולסטוב: ניקולאי ויקטורוביץ', שאלה: "למה אז פוטין ביקש רשות להשתמש בכוח צבאי אם לא תהיה פריסת כוחות?"
נ' סטאריקוב: הוא ביקש זאת כדי להפגין את הנחישות של רוסיה. אתה יודע שהאיום בו נעשה שימוש אינו עוד איום. שימו לב שאף אחד לא ביטל את ההרשאה הזו. אבל די הרבה זמן עבר. אני חושב שעבר חודש מאז. והפוטשיסטים האוקראינים, בגדול, עדיין לא השתמשו בכוח. למרות שהם יצרו הרבה סיבות לכך. והכי חשוב, הם כל הזמן אמרו שיש להם את הסיבה הזו ושהם ישתמשו בכוח. כלומר, הם כל הזמן מדברים, אבל משהו עוצר אותם ברגע האחרון. בטח לא הביקור של ראש ה-CIA, שהתקיים לפני כמה ימים.
א. טולסטוב: גם זו שאלה מעניינת. היום קיבלנו הודעות על גז רוסי. אוקראינה מוכנה לשלם 386 דולר לאלף מ"ק. רוסיה התעקשה בעבר על מחיר של 485.5 דולר. אירופה מדברת גם על תוכניות ליצירת איחוד אנרגיה אחד. ארגון זה יכול להתמודד עם סוגיות של משאבי טבע. באופן כללי, זו לא הפעם הראשונה שבעיות אנרגיה מועלות. האם מנקודת המבט שלך המצב הנוכחי ידחוף את אירופה לפתור את הנושא הזה כדי לא להיות תלוי ברוסיה? מה יקרה אם אירופה והאיחוד האירופי יסרבו לגז הרוסי?
N. Starikov: השאלה הזו ראויה להתייחסות. הצהרה מאוקראינה: היא מוכנה לשלם 386 דולר עבור גז. תארו לעצמכם, מאזיני רדיו יקרים, אתם מגיעים לחנות, ניגשים לדלפק ואומרים: "אני מוכן לשלם 500 רובל עבור הנקניק הזה". המוכר אומר לך: "אבל זה עולה 600." ואתה אומר: "לא אכפת לי. אני מוכן לשלם 500 עבור זה, מה שאומר שאתה מחויב למכור לי אותו עבור 500 רובל." אז מה? ובכן, זה גן ילדים. למרות העובדה שיש חוזה חתום שבו המחיר קבוע, עבורו הפכה יוליה טימושנקו לאסירת מצפון במשך כמה שנים. יש חוזה, הכל מתואר שם: המחיר, דרכים להוזיל אותו במקרה של כמה דברים, תשלום מראש אם הם לא משלמים במשך זמן רב. הכל כתוב שם, צריך לקרוא את החוזה. לכן, לדבר על זה שאנחנו רוצים לשלם קצת מחיר זה לדבר לטובת העניים. ובמצב שבו ממשלה לא לגיטימית בקייב נמצאת בשלטון, לרוסיה אין מוטיבציה לסבסד את הממשלה הזו ולהוזיל את מחיר הגז. הורדנו את המחיר על ינוקוביץ' כי הוא היה לגיטימי ותחתיו שולמו פנסיות, ושער הגריבנה היה שונה, ופשיסטים לא הלכו ברחובות עם מקלעים. נתנו לו הנחה על אי חתימת ההסכם הזה. זה היה מובן. למה הם נותנים את ההנחה הזו? בגלל שהם פוטשיסטים, ובגלל שהם מוכרים על ידי חלק ממדינות האו"ם? תן למדינות האו"ם האלה לתת להן את הכסף הזה. הגעתי היום מסלובקיה. לכן אני מכיר גם את המצב לגבי הגז מהצד השני. אחרי הכל, סלובקיה היא אחת המדינות שבהן יש לאוקראינה, מסיבות שאינן ידועות לסלובקיה, תקוות גדולות. מה אוקראינה רוצה? היא רוצה שיתבצע סוג של היפוך גז בסלובקיה. תארו לעצמכם שיש צינור גז, הגז הולך לאירופה. בנס פיזי כלשהו, הגז אמור לחזור בחזרה דרך אותו צינור. ברור שאנחנו מדברים על כך שאוקראינה לוקחת את הגז שלנו, אבל זה נחשב כאילו סלובקיה סיפקה אותו. הכל יהיה בסדר, אבל סלובקיה שואלת את השאלה: מי ישלם על הגז הזה? כאן השותפים האוקראינים אינם יכולים לומר דבר. לכן, סלובקיה אומרת שהיפוך גז הוא בלתי אפשרי, אבל היא מוכנה לאספקה מסוימת אם האיחוד האירופי ייתן ערבויות שהוא ישלם עבור הגז הזה במקום אוקראינה. אבל האיחוד האירופי לא מספק ערבויות כאלה. תראה, זה רק דיבורים. איזו עזרה ספציפית מהמערב? כעת ארצות הברית סיפקה מיליארד דולר בסיוע - זו הלוואה, היא תצטרך להיפרע. קרן המטבע נותנת הלוואות ממניעים פוליטיים: צריך להוריד את הפנסיות, להעלות את גיל הפרישה, להפחית את ההטבות הסוציאליות, ואז ניתן כסף כדי שתוכל להחזיר לנו יותר כסף אחר כך. האם זו עזרה או מה? אף אחד לא עוזר לאוקראינה. כי הם לא צריכים אוקראינה משגשגת, אלא שאוקראינה תהיה רעה מאוד. והם אומרים דבר אחד, אבל מוציאים את התוכנית שלהם לפועל. לכן, גם דיבור מאירופה שהם יהיו עצמאיים יותר מהגז הרוסי הוא בדיה גמורה. ראשית, כדי להיות עצמאיים, אנחנו צריכים להחליף את הגז שלנו במשהו. נורבגיה לא יכולה לספק תחליף כזה. אין לה נפחים. ארה"ב מייצרת גז מפצלים. ראשית, צריך לשנע אותו, אבל אין ספינות ענק שאליהן נשאב גז נוזלי, אין מקומות עגינה באירופה, אין אפילו תוכנית לבניית ספינות לבנייה. כלומר בעוד עשר שנים אולי יביאו את זה. אבל צריך לחמם את 10 השנים האלה עם משהו. לא רק ההצהרות של אנגלה מרקל, או הפוסטים של ארסן אבקוב בפייסבוק, אלא משהו משמעותי יותר. אירופה לא יכולה להחליף את הגז הרוסי בכלום. זה יקר, גוזל זמן ולא משתלם.
א' טולסטוב: במקביל, סגן ראש הממשלה ארקדי דבורקוביץ', שחזר מסין, מצהיר כי עמיתיו הרוסים והסינים מוכנים להכין חוזה לאספקת גז רוסי לסין. יתרה מכך, הצעות אלו יכולות להיות מוכנות לקראת ביקורו של הנשיא ולדימיר פוטין בסין כבר במאי. עד כמה השוק הזה מעניין אותנו? אילו סיכויים יש לרוסיה בסין?
נ. סטאריקוב: כמובן, השוק הזה מאוד מעניין אותנו. לא סתם בנינו שם צינור גז, בניסיון להכפיש שגדול ההוגים של זמננו עשה לעצמו שם, שכעת נמק ללא האינטרנט, מסכן, אומלל. וזה לא מקרי שהוא ניסה למנוע בדיוק את זה, את בניית ה-ESPO, שמוביל את הפחמימנים שלנו לסין. יש כאן הרבה יתרונות, אבל חיסרון אחד. היתרונות הם שאם אירופה פתאום עושה חשק אובדני להתחמם בעצים שגדלים ברחובות שלהם, אנחנו אומרים: "בסדר, חבר'ה, אין בעיה. אבל אנחנו נספק גז לסין". החיסרון היחיד הוא שסין עדיין לא יכולה לספק לנו את אותה רמת צריכה כמו שאירופה צורכת.
א' טולסטוב: ובעניין זה, שאלה של מאזין: "מי יהיה בעל ברית של רוסיה אם יתעורר סכסוך עם סין, אם האו"ם הכיר ברוסיה כתוקפן?"
נ' סטאריקוב: ומי בכלל היה בן ברית מרצון של רוסיה, עד כדי כך שהוא נלחם עבורנו טוב יותר מאיתנו, או לפחות כמונו? אני לא מכיר דבר כזה בהיסטוריה בכלל. אנחנו צריכים להתחיל מהבנה פשוטה. אין בעלי ברית שיהיו נאמנים לרוסיה ויאהבו אותה כמונו. המיומנות של דיפלומטים טמונה בטווית רשת של אינטרסים כדי שסין תרוויח מהיותה ידידה עם רוסיה ולא מסכסוך. כדי שפוליטיקאים איטלקיים יוכלו לראות ששיתוף הפעולה עם רוסיה הוא הרבה יותר רווחי מכל סכסוך. זו הסיבה שהמערב מנסה כבר זמן רב להביא פוליטיקאים למדינות מפתח באירופה שיפעלו לרעת ארצם, כמו אדולף היטלר. או כמו הפוטשיסטים של היום באוקראינה, שאומרים שהם מאוד אוהבים את אוקראינה, אבל למעשה הם התחילו לרסק, לקצוץ ולהרוס אותה.
א' טולסטוב: מתי נעבור לרובלים בהתנחלויות עם אוקראינה?
נ. סטאריקוב: שאלה טובה. יש צורך לעבור לתשלומי רובל לא רק עם אוקראינה, אלא באופן כללי בסחר של המשאבים הטבעיים שלנו, ולא רק הטבעיים. ואז, למהדרין, התהליך יעבור מהר ומהנה. אבל אם, למשל, קשה לנו למכור את מוצרי הנדסת המכונות שלנו תמורת רובל, אז אי אפשר שלא לקנות את הגז שלנו. או, למשל, השותפים הפיניים שלנו לא יכולים שלא לקנות עץ רוסי. בין אם תרצו או לא, זה כבר סיפור אחר. לא יכול. לכן, אנחנו יכולים לקבוע תנאי: כן, אנחנו מוכרים, אבל רק עבור רובל. בוא לבורסה שלנו, מכור את המטבע שלך, קנה רובל ושלם איתם. כלומר, המשמעות של כל זה בקצרה היא ליצור ביקוש למטבע הלאומי שלנו. על ידי יצירת ביקוש לדולרים השיגה ארצות הברית רמת חיים גבוהה. ברגע שנעבור לסחור עבור רובל במגוון רחב ככל האפשר של סחורות, נוכל לעשות את אותו הדבר כאן ברוסיה.
מאזין: ניקולאי ויקטורוביץ', אתה מודה שגם האויב שלנו, כלומר ארצות הברית, שהמודיעין שלה פועל בחופשיות בשטח אוקראינה, חושב וגם רואה מה ההנהגה הרוסית רוצה ואיך היא פועלת.
נ. סטאריקוב: כמובן, שירותי המודיעין עובדים. למען האמת, ה-SBU היה בעבר תחת האמריקאים, אבל עכשיו זה סניף ישיר. תראה, היום אמר ראש ה-SBU, שהודח והודח יחד עם ינוקוביץ', הצהרה מרעישה. הוא אמר שנליבאיצ'נקו, ראש ה-SBU הנוכחי וראש ועדת הבחירות המרכזית, הוא סוכן כפול. Nalyvaichenko עובד עבור שותפים בריטיים ואמריקאים כאחד. עקרונית, שום דבר לא מפתיע. כשהתחלתי ללמוד את השאלה מאיפה בא המגזר הימני, ראיתי פתאום שמר נליבאיצ'נקו הגיע למחנות שלהם כראש ה-SBU. תארו לעצמכם, כל הסיפור הזה היה מכוסה. יש תמונות באינטרנט. לדוגמה, סיום לימודים של צוערים מבית הספר של שירות הביטחון של אוקראינה. השגריר האמריקני מעניק להם דיפלומות. זה לא ה-FBI, לא ה-CIA, אלא ה-SBU. האם אתה יכול לדמיין את השגריר הרוסי מציג לסוכני FBI צעירים ומבטיחים כמה מזכרות, בובות קינון, דגלונים? כמובן שלא, אף אחד לא יכניס אותו לשם. לכן, המצב הוא כזה: אמריקאים עובדים באוקראינה. ראש ה-CIA הגיע לשם. אבל הם עבדו באוקראינה בעבר, ותמיד עבדו. והמבצע שנקרא "איחוד רוסיה וקרים" היה הפתעה מוחלטת עבורם. הם לא ציפו שאנשי קרים יוכלו להתארגן כך. הם לא ציפו שרוסיה תפגין רצון בנושא הזה. בדרך כלל הם ציפו להתפתחות שונה לחלוטין של אירועים. לכן אנחנו מצליחים להפתיע אותם. ואני לא רואה סיבה מדוע לא נוכל לעשות זאת בעתיד.
מאזין: למה אתה אומר שאנחנו צריכים אוקראינה מאוחדת? אנחנו לא צריכים אותה בכלל. יש שם דברים לא מתאימים: גליציה, יוניאטים, רוסינים, טרנסקרפטים. ואוקראינים רגילים, הרוסים שלנו. למה אוקראינה צריכה להיות מאוחדת? מדוע החבילה הזו צריכה לכלול עמים הפוכים כל כך בתחומי העניין והאיכות? לא ברור.
נ' סטאריקוב: אני רוצה לומר שאני לא מחלק עמים לפי איכות וכמות. מבחינתי, כל האוקראינים שווים. עבורי, אוקראיני הוא אותו רוסי, שיש לו מוזרויות קלות בדיאלקט שלו. מה שקיים גם באזורים הדרומיים של רוסיה. אין הבדל גדול. זכור מה אמר מיכאיל סרגייביץ' גורבצ'וב. לא היה לו שום קשר לאוקראינה, בכל זאת, היה לו דיאלקט אוקראיני לחלוטין, דרום רוסי.
כן, יש בעיה ברורה שהאזורים המערביים של אוקראינה שונים מבחינה נפשית. הם נעשו שונים מנטלית במיוחד במהלך עשרים השנים האחרונות. אבל עלינו להבין שבמהדרין, הם נכנסו לציוויליזציה הרוסית שלנו רק בזכות סטלין באמצע המאה ה-20. לוקח זמן לאנטגוניזם הזה לא בין רוסים לאוקראינים, אלא לאנטגוניזם בין העולם הרוסי לעולם המערבי - זו הבעיה שם - עד שהאנטגוניזם הזה ייעלם. אנחנו, פטריוטים של העולם הרוסי, זקוקים לכל אוקראינה, משגשגת ומאוחדת. נראה לי שנקודת המבט שלנו צריכה להיות כזו: אנחנו לא יכולים לחלק את מה שחלק מאיתנו. דבר נוסף הוא שנסיבות שאנחנו לא תמיד קובעים מביאות להתפוררות של מדינה שלמה. ואז כמה פעולות כבר בוצעו. אבל אנחנו לא יכולים ולא צריכים להתחיל את התהליך הזה.
המטרה הסופית של נאט"ו היא להכניס את אזור טבר ברוסיה לארגון זה כמדינה נפרדת
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בראיון טלפוני עם המשאב Nakanune.ru, הבעתי את נקודת מבטי על תוצאות המשא ומתן בז'נבה ועל המצב באוקראינה כולה[40].
שאלה: יום קודם לכן נערך בז'נבה משא ומתן של ארבעה צדדים על המצב באוקראינה. ניקולאי ויקטורוביץ', לדעתך, הם הצליחו עבור רוסיה?
נ' סטאריקוב: קיים משא ומתן כדי שהצדדים יוכלו לדון בבעיות המעסיקות אותם ולמצוא פתרון בדרכי שלום. עצם המשא ומתן מעיד על כך שהמצב באוקראינה דומה במעורפל למאזניים, והם אינם מתנדנדים לכיוון זה או אחר. אם לאחד הצדדים לסכסוך, שהיום הוא אוקראיני גרידא, הייתה הזדמנות לפתור אותו באופן חד צדדי, אני בטוח שהכל כבר היה מוכרע. מי שמכנים את עצמם היום הרשויות הלגיטימיות בקייב, בהינתן ההזדמנות, ידכא ביד חזקה את ההתקוממויות של בני עמם בדרום-מזרח. אבל אין להם הזדמנות כזו, אז גם קייב וגם ארצות הברית צריכות לשבת ליד שולחן המשא ומתן.
באשר לתוצאות המשא ומתן הזה, אין שום דבר מיוחד להתפאר בו. בקצרה, הם הסכימו לנהל משא ומתן. כי מה שנחתם כעת בז'נבה הוא אוסף של איחולים. צד אחד חייב לפנות את הבניינים ולמסור כלי נשק, על השני לפרק את ההרכבים הלא חוקיים של המגזר הימני מנשקם ולהפסיק התקפות על אנשים. בנוסף, השאלה המרכזית לא נפתרה: מה צריכה להיות הדרך לצאת מהמבוי הסתום החוקתי שאליו הובילו הפוטשיסטים של פברואר את אוקראינה. כאן, לכל צד יש השקפה שונה לחלוטין כיצד לצאת מהמבוי הסתום הזה.
נראה לי שהדרך שמציעה רוסיה נכונה. כלומר, ראשית צריך להחליט על זכויות האנשים, אילו זכויות יקבלו האזורים ולקיים משאלי עם באזורים. יחד עם זאת, חשוב שהם יהיו באזורים, ולא בכל הארץ, אני לא חושב שתושבי דונייצק או מריופול סומכים על ועדת הבחירות המרכזית של אוקראינה, שבה לפי המידע העדכני ביותר; יושבים סוכנים בריטים.
ורק לאחר מכן, כשיתברר באיזו מדינה מדובר, איזו מערכת חוקתית יש לה, איזו חוקה יש לה, ניתן יהיה לבחור את ראש המדינה. אחרת, מוצעות בחירות מואצות למדינה לא ידועה, בעלת סמכויות לא ידועות. לא כך עושים זאת.
שאלה: האם לדעתך משהו ישתנה עכשיו, האם באמת האנשים יפנו מבני ממשלה?
נ' סטאריקוב: כדי שאנשים שנדחקו לבצע פעולות כאלה יתפרקו מנשקם ויעזבו מבנים מסוימים, עליהם לקבל ערבויות לביצוע מה שהאנשים יצאו לרחובות. האם מישהו מציע היום לערוך משאלי עם אזוריים? לא שמעתי הצהרות כאלה מפוליטיקאים קייביים. האם מישהו מבטיח שהם יחזירו את הסדר על כנו במדינה ויפרקו מנשקם קבוצות ניאו-נאציות? גם אני לא שמעתי על זה. עד שתהיה בהירות בנושאים אלו, אני חושש שהמסמך שנחתם בז'נבה יישאר מסמך שנחתם בז'נבה.
שאלה: האם מסמך זה יכול לתת סיבה נוספת לחונטת קייב לדכא את המורדים תוך שימוש בכוח, למקרה שהאנשים לא ירצו לעזוב את מבני הממשלה?
נ. סטאריקוב: אוקראינה מנסה לעשות את זה כל הזמן, אבל זה לא מצליח כל כך. בנוסף, ההרתעה החשובה ביותר עבור שלטונות קייב אינה היעדר מסמכים חתומים, אלא נוכחות של אישור ממועצת הפדרציה להשתמש בכוחות מזוינים רוסים במקרה של אירועים חסרי תקדים בשטחים הגובלים בנו. לכן, אין צורך לייחס חשיבות רבה למסמכים החתומים בז'נבה. פעם, היטלר ואני חתמנו על הסכם אי-תוקפנות, אבל הוא הפר אותו מיד.
שאלה: בעקבות המשא ומתן, שר החוץ האמריקני ג'ון קרי הצהיר כי וושינגטון מוכנה להנהיג בקרוב סנקציות נוספות נגד הפדרציה הרוסית אם היא לא תראה התקדמות בפתרון הבעיה האוקראינית...
נ' סטאריקוב: אני מאוד רוצה שבעוד עשר שנים, במשא ומתן כזה, רוסיה תכריז על כניסת סנקציות נגד ארה"ב אם ארה"ב תתנהג בצורה לא טובה. האמירה של קרי היא, בלשון המעטה, מוזרה, כאן או שאתה מגיע איתנו להסכם, או שאתה מנסה ללחוץ עלינו. אחד חייב להוציא את השני.
שאלה: מה הסיכוי שאמריקה תרחיב את הסנקציות נגד רוסיה בעתיד הקרוב?
N. Starikov: כמובן, זה יתרחב. במקום עשרים ואחד אנשים, הם יקפיאו את החשבונות הלא קיימים של ארבעים ואחד, זו תהיה מכה "נוראה" לכלכלה הרוסית.
שאלה: מה דעתך על ההבטחה של ראש משרד החוץ האוקראיני שרשויות קייב יבצעו רפורמה חוקתית שקופה במדינה?
נ. סטאריקוב: כילד, קראתי הרבה מהאגדות של קרילוב שהם סיפרו על דמויות שונות של החי והצומח שהבטיחו הבטחות שונות, אבל לא מילאו אותן. לכן, אני לא חושב שיש סיבה לסמוך על הממשלה, שאינה יכולה להסביר מדוע היא הפרה את ההסכם עם הנשיא ינוקוביץ', שנתן להם כוח, וביצעה הפיכה בקייב תוך שעות ספורות. אם הם רוצים ייצוב ופיתוח דמוקרטי של אוקראינה, הם כבר היו מקבלים הכל מינוקוביץ'. אבל הם, או יותר נכון אלה השולטים בהם, צריכים כאוס, אוקראינה מפולגת ומלחמה. לכן הפוטשיסטים ביצעו הפיכה ללא כל צורך, כאשר ויקטור ינוקוביץ' מינה את אותו יצניוק לראש ממשלה, הוא יכול היה לבצע את תפקידיו באותו אופן, רק שעכשיו זה לא היה טורצ'ינוב שעומד מאחוריו, עם לגיטימציה בלתי מובנת, אבל נשיא לגיטימי לחלוטין ינוקוביץ'.
שאלה: מעניין שהמערב דורש מרוסיה להפסיק את ההסלמה של הסכסוך באוקראינה, אבל במקביל אומר רסמוסן שאף אחד לא צריך להכריח את אוקראינה להיות צד ניטרלי. האם לא כך מחמירים שכנינו את המצב באוקראינה?
נ. סטאריקוב: המערב תמיד דורש משהו מרוסיה. ברגע שהפכנו למדינה פחות או יותר גלויה, מיד התחילו לדרוש מאיתנו משהו. החל מהעובדה שלא פגענו בשבדים המסכנים חסרי ההגנה, אותם ניצחנו ומהם לקחנו את כל החוף הבלטי, וכלה בכך ששותפינו האירופים דרשו מאיתנו לפתוח במלחמה עם היטלר באופן חד צדדי ללא כל ערבויות מצידם. , ואז הם מאוד נעלבו כשבמקום זה סיכמנו איתו הסכם אי-התקפה. הם תמיד דורשים מאיתנו משהו. אנחנו צריכים להפסיק לשים לב כל כך הרבה לדרישות שלהם ולהתמקד באינטרסים שלנו.
שאלה: ובכל זאת, לדעתך, מדוע נאט"ו מצהירה שאולי אוקראינה אינה מדינה נייטרלית?
נ. סטאריקוב: זה עוד מהלך. אף אחד לא יקבל את אוקראינה לנאט"ו עכשיו, או למבנים אירופיים אחרים. אם נוותר על עמדותינו בזה אחר זה, אז יש אפשרות כזו. אבל אתה צריך להבין שהמטרה הסופית של נאט"ו היא להכניס לארגון הזה את אזור טבר הדמוקרטי והחופשי לחלוטין של רוסיה כמדינה נפרדת עם צבא חזק של 20 אנשים.
האמריקאים צריכים את אוקראינה כחלק מרוסיה, שאותה הם יעמידו אז מול רוסיה
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אני מביא לידיעתך הקלטה של שידור ה-RSN בהשתתפותי ב-21 באפריל 2014.
תמלול התוכנית (איות וסימני פיסוק - RSN).
א. טולסטוב: באולפן סנט פטרסבורג של שירות החדשות הרוסי, כותב ויו"ר משותף של מפלגת המולדת הגדולה ניקולאי סטאריקוב. בכיכר החירות בחרקוב נבחר מושל עם. זה היה איש העסקים המקומי ולדימיר ורשבסקי. בנוסף, בקונגרס של נציגי התכנסויות אנשים בלוגנסק, נבחר המושל ולרי בולוטוב. לאחר מכן, מנהיגי המיליציה בסלבאנסק נפגשו עם נציגי OSCE. יש שם גם ראש עיר. זה ויאצ'סלב פונומארב. הוא נבחר קצת קודם. עם זאת, המצב בדונייצק ובלוגנסק נותר מתוח למדי. הוכנס עוצר בעיר. ביום ראשון בלילה התרחש קרב יריות במחסום בסלבאנסק, שהוביל לנפגעים. מה המשמעות של כל ההודעות האלה עבורך?
נ. סטאריקוב: כל זה תוצאה הגיונית של העובדה שהמדינה באוקראינה נהרסה כמעט בפברואר. אמרת שהיה קרב יריות ביום ראשון בערב. אנחנו צריכים להבהיר שזה חג הפסחא. ולמרבה הצער, אנשים רבים כתבו ואמרו שאותם השטניסטים שעומדים בצד השני של המתרס מהרוסים אוהבים לארגן פרובוקציות עקובות מדם במיוחד בחג הפסחא ובחגים אורתודוקסיים אחרים. כל זה היה מוכן היטב. לפי מקורות שונים, שלושה אנשי מיליציה מתו, שניים מהם נורו על ידי צלף. כלומר, זה היה מבצע צבאי שלם. כל החדשות שאנו שומעים על אוקראינה הן רצונו של כוח מסוים לעצבן את אוקראינה, להרוס אותה כמדינה. לאחרונה, פקידים אמריקאים בכירים פוקדים את אוקראינה. ראש ה-CIA הגיע עם דרכון כוזב. הפעם האחרונה שהוא הגיע הייתה ב-1992, ואחריה לא התעניין באוקראינה. ג'ו ביידן הגיע היום. התוכנית מסווגת, ללא עיתונאים.
א. טולסטוב: ישנם דיווחים שהוא יכריז על סיוע טכני לאוקראינה, כולל מתן ידע טכני מסוים שיאפשר למדינה להגביר את יעילות השימוש שלה במשאבי אנרגיה.
נ. סטאריקוב: כמה אנשים יאמינו שג'ו ביידן טס לאוקראינה כדי לדבר על טכנולוגיות חדשות לחיסכון באנרגיה? הוא בא כי החונטה נמצאת במצב קשה מאוד. הם לא ציפו לתגובת האוכלוסייה שלהם, ועכשיו הם נמצאים במבוי סתום. מצד אחד, הם באמת היו רוצים להשתמש בכוח, אבל הם לא יכולים לעשות זאת. מצד שני, הם לא רוצים לנהל משא ומתן כדי לא לשבש את הבחירות הבלתי לגיטימיות שנקבעו להם לנשיאות.
א' טולסטוב: במקביל, מספר חברי קונגרס אמריקאים סירבו להיפגש עם אותה יוליה טימושנקו, שתכננה לנסוע לארצות הברית. כתוצאה מכך, היא סירבה לנסיעה, ככל הנראה, לא היה לה למי ללכת.
נ' סטאריקוב: אם לשפוט לפי מספר טיסות השכר של אמריקאים רמי דרג, הם עצמם יטוסו בקרוב לאוקראינה. אין צורך באוקראינים לטוס עד כה. בקרוב כולם יטוסו לשם אם אוכלוסיית הדרום-מזרח תתארגן בצורה כל כך פעילה.
א טולסטוב: מדוע אם כן הם מסרבים להיפגש עם טימושנקו? האם זה אומר שהיא לא נחשבת על ידי וושינגטון כמועמדת אמיתית לנשיאות?
נ. סטאריקוב: אולי יש כאן כמה אפשרויות, אחת מהן אתה אומר היא שיצרן ממתקי שוקולד נחמד יותר לוושינגטון. מצד שני, על מה אני צריך לדבר איתה? בזמן האחרון היא יוצאת בהצהרות מוזרות מאוד - או להכות אותה בפצצת אטום או לבקש עזרה צבאית. אתה והיא תשב ליד השולחן, יהיו עיתונאים ומצלמות מסביב, והיא תפלוט משהו. תצטרך לסרב לה, באופן דיפלומטי ובעדינות, כדי לא לאכזב את המצביעים האוקראינים שאמריקה עדיין מספקת סיוע. לכן, קל יותר לחלות, להיות עסוק או לצאת לנסיעת עסקים נוספת.
א' טולסטוב: ולדימיר פוטין אמר בשבוע שעבר בקו ישיר שהוא מכיר אותה היטב, ולמרות שהיא קוראת לירות ברוסים בנשק אטומי, לדברי הנשיא, הדבר נעשה במהלך התמוטטות רגשית.
נ. סטאריקוב: נשיא מדינה גדולה חייב להיות האדם המנומס ביותר. במובן זה, ולדימיר ולדימירוביץ' מתאים לחלוטין לתואר הגבוה הזה. כדיפלומט, הוא מדבר בצורה כזו שלא מנתק שום אופציה. מה אם, באיזה תפנית מעוותת של ההיסטוריה, היא תהפוך לראש אוקראינה. בנוסף, טימושנקו, שהייתה אנטי-רוסית במצלמה, חתמה בעצם על הסכם גז, שהיום נותן לכולנו את קלפי המנצח. המחיר שם די גבוה - 486$, אם אני לא טועה. ישנה דרישה לתשלום מראש. אם אין תשלום מראש, נוכל להפסיק משלוחים אלו. במקביל היא נשלחה לכלא בגין הסכם זה. אפשר לומר שזה הביא בעיות עצומות לרוסיה, אבל מצד שני, זה נתן לנו מתנה גדולה בחתימה על ההסכם הזה. אתה רואה שהכל משתנה. היה ינוקוביץ', היא הייתה בכלא. כעת הוא יושב ברוסטוב-על-דון, והיא אחראית. פורושנקו הוא בדרך כלל אדם לא מובן.
כשהייתי בקייב השתתפתי איתו באחת התוכניות. הוא דיבר על האינטגרציה האירופית כרגיל. האיש יישאר בלי ממתקים יש לו עדיין ייצור אוטובוסים. כל מה שהוא מייצר נמכר ברוסיה, והוא רוצה להשתלב באירופה. כעת התברר שהוא לא מרוויח כסף מהפקה.
א. טולסטוב: ראש העיר העם של סלביאנסק הבטיח שאין אנשי צבא רוסיים בעיר. לדברי ויאצ'סלב פונומארב, הגיעו לשם עמיתיו לשעבר מהצבא הסובייטי. אלו חדשות ממסיבת העיתונאים. משלחת OSCE, שנמצאת שם, יכולה לאמת זאת.
נ' סטאריקוב: הם השתכנעו בכך אתמול כשהודיעו שהם לא מצאו איש צבא רוסי. קשה למצוא משהו שלא קיים.
א' טולסטוב: פונומארב ביקש מרוסיה לשלוח שומרי שלום לשטח אזורי דונייצק ולוגנסק. משרד החוץ הגיב מיד. סרגיי לברוב אמר כי הקריאות למוסקבה להתערב במצב בדרום מזרח אוקראינה מציבות את רוסיה במצב קשה מאוד. כמה זה מורכב? מהי הדרך החוצה?
נ' סטאריקוב: מצד אחד, אחת התכונות העיקריות של אדם מהציוויליזציה הרוסית היא חמלה ותחושת צדק, ולכן האנשים שלנו, כשהם צועקים "שלנו מוכים", הוא רץ ואינו שואל "מי ואיפה." הגרמני ישאל "למה הם מכים", "איפה הם מכים", "האם הם התקשרו למשטרה?" אך כאשר אנו נקראים באופן פעיל להתערב בענייני אוקראינה בצורה של שליחת כוחות או אמצעים אחרים, עלינו להבין שאיננו יכולים לעזור לאחינו דוברי הרוסית בדרך זו. רוסיה לא צריכה לשלוח חיילים לאוקראינה. לזה מחכה החונטה, להפוך אותנו לתוקפן, להעמיד את העמים הרוסי והאוקראיני זה מול זה. יש שם מספר עצום של צעירים. "מגזר נכון" הוא גן ילדים בוגר שטוף מוח. כל החמושים שנעצרו, כולל אלה שנהרגו בסלבאנסק ונלכדו, הם בני 18, 19, או לכל היותר בני 20. כלומר, מדובר בבנים. יתר על כן, מדובר בנערים רוסים. אבל חוש הצדק שלהם, הטבוע גם בהם, משמש לאחר שטיפת מוח כדי להילחם בבני עמם. אם חיילינו ייכנסו לשם, הנערים הללו יחשבו שהם מגנים על מולדתם מפני המשטר הרוסי העקוב מדם, הם ילחמו בנו בשיניים. אנחנו לא צריכים את זה. כיום, האוקראינים עצמם, תושבי הדרום-מזרח, חייבים להבין את המצב הזה. למרבה הצער, דם נשפך, אבל זו לא אשמתם, אלא אלה של השודדים המשמשים כקבוצות חבלה. רק דרך הפדרליזציה של אוקראינה, דרך הסרת הנושאים הנוגעים לכלל האוכלוסייה, תעזור לפתור את הבעיה. אני מאמין שחוקה של אוקראינה צריכה לקבוע שלמדינה יש שתי שפות מדינה. זה יסיר מיד מחצית מהנושאים הקיימים, אבל לא הנאצים ולא הסמכות הפסבדו מוכנים להסכים עם זה מסיבה אחת פשוטה. אם רוסית היא השפה השנייה באוקראינה, איך הם יוכיחו לאוקראינים שהם והרוסים הם אנשים שונים? האמריקאים צריכים את אוקראינה כחלק מרוסיה, שאותה הם יעמידו אז מול רוסיה. במובן זה, כל פעולה צבאית של רוסיה משחקת לידי האמריקאים. היסטוריונים רבים אומרים שסטלין היה צריך להכות את היטלר לפני ה-22 ביוני. זוהי אי הבנה קולוסאלית של המצב הבינלאומי שהיה אז. אם סטלין היה עושה זאת, אז בריטניה הגדולה, ארה"ב וגרמניה היו מתנגדות לו. אז יהיה מסע שחרור לכל אירופה.
מאזין רדיו: אנחנו לא מפחדים מדי ממה שהמערב יחשוב עלינו?
נ. סטאריקוב: כוחות ארה"ב אינם ממוקמים רשמית בשטח אוקראינה. אפילו ראש ה-CIA היה שם בסתר והכחיש זאת במשך זמן רב עד שהראו לו את הפאה שאיבד בדרך לבוריספיל. ישנם מבנים פרטיים שהוזמנו על ידי האוליגרך קולומויסקי. השאלה השנייה היא שמבחינה אובייקטיבית הם חזקים יותר, אז מי שלא יכול לעמוד בזה צריך לברוח מהתנגשות חזיתית. אנחנו צריכים לתמרן. הם צריכים לגרור אותנו לסכסוך, לבצע טבח עקוב מדם, להכריז שרוסיה עשתה את זה, ואז זה עלול אפילו להריח כמו סכסוך צבאי עם נאט"ו. באותו אופן, נמשכנו למלחמת העולם ב-1914. זה נגמר בכך שעזרנו לאחים הסרבים, אבל נשארנו בלי מדינה משלנו. בואו נזכור את השגריר שהם הולכים לשלוח אלינו. לאן שהוא הולך, יש מהפכה, ואז הפיכה. על ידי שליחת מומחה כזה, הם רוצים לשחק על הסתירות הפנימיות שלנו, להחמיר אותן באמצעות סנקציות, באמצעות עימותים צבאיים, ולעשות ברוסיה מה שעשו באוקראינה. בהבנת המשחק שלהם, עלינו לנקוט צעדים בכיוון אחר ממה שהם רוצים.
מאזין רדיו: מי יכול לעצור את אובמה הזועם?
נ' סטאריקוב: אני גם לא אוהב את איך שהוא מתנהג כלפי רוסיה ומתנהג כלפי לוב וסוריה. אבל זכרו נשיאי ארה"ב קודמים. ג'ורג' בוש הפציץ את עיראק והרג עיראקים חפים מפשע, קלינטון הפציצה את יוגוסלביה. הם תמיד מפציצים והורגים, והם עושים זאת אך ורק בשם השלום. מה שמוסיף ציניות מיוחדת לברק אובמה היא העובדה שבתחילת דרכו הפוליטית כנשיא ארצות הברית, הוא קיבל מראש פרס נובל לשלום. הם ניסו לרצות את ברק, אבל בכך העמידו אותו במצב טיפשי, כי הוא כבר פתח בכמה מלחמות. כל נשיא ארה"ב ינהג באותה מדיניות. הבוחרים האמריקאים יכולים לעצור אותו, אבל, למרבה הצער, הם יבחרו מישהו כמוהו שיילחם שוב. בעבר, המדיניות התוקפנית של ארצות הברית נעצרה על ידי ברית המועצות. זה לא תמיד הצליח, אבל הרבה סכסוכים צבאיים לא בוצעו על ידי האמריקאים, כי הם ידעו שהם יקבלו את זה בשיניים. ברגע שנחזיר כוח אירו-אסיאתי חזק, נוכל לעצור אותם. לכן הם תוקפים את אוקראינה כדי למנוע מאיתנו לעשות זאת.
א. טולסטוב: ינוקוביץ' פרסם הצהרה כי הרשויות החדשות של קייב צריכות להתחיל במשא ומתן עם מנהיגי העם באזורים המזרחיים של אוקראינה. הוא מזהיר כי השלטונות רחוקים צעד אחד משפיכות דמים. האם הם יתחילו משא ומתן?
נ' סטאריקוב: נראה שהם הסכימו לנהל משא ומתן בז'נבה, אבל הם לא נראים. כדי לעשות זאת, אתה צריך לנקוט עוד כמה צעדים. אנשים בחרו את המושל של עמם, בחרו סמכות לגיטימית חדשה בעוד כמה אזורים באוקראינה. כל זה מקרב הרבה יותר את המשא ומתן עם רשויות קייב הבלתי לגיטימיות. הם ידברו רק עם אלה שהם חזקים ומאורגנים. יש רק דרך אחת לפתור את המשבר - ראשית, רפורמה חוקתית, משאלי עם. יש צורך לפתור את סוגיית השפה, סוגיית הביזור של הכוח האוקראיני. לאחר מכן, כל זה צריך להיכתב בחוקה האוקראינית, ולאחר מכן יתקיימו בחירות לנשיאות עם סמכויות ברורות ומבנה המדינה. כן, הנשיא ישתנה, אבל מי יבטיח שלא יבואו לאומנים חמושים לערי המזרח, שלא יהרגו אנשים? אם לא יהיו ערבויות, המצב לא ייפתר.
איך פורושנקו וטימושנקו נתנו חלק מאוקראינה לרומניה
27/04/2014
ההיסטוריה חוזרת על עצמה אם אנשים שוכחים אותה. ההשלכות של העובדה שאנשים לא זוכרים את אירועי העבר הקרוב מאוד עצובות במיוחד. היום באוקראינה מתקיימת הופעה אמיתית בשם "בחירות". המועמדות העיקריות לניצחון במרוץ הן יוליה טימושנקו ופטרו פורושנקו. נראה שיש ביניהם "מאבק". שניהם משמיעים הצהרות קולניות על "המאבק בבדלנים ובטרוריסטים", כמו היום בקייב הם קוראים לאזרחים שלהם מדרום מזרח המדינה.
מדוע המילה "מאבק" נמצאת במרכאות? מכיוון ששתי הדמויות הללו, טימושנקו ופורושנקו, הן חברות באותו צוות. ביחד כבר היינו באותה ממשלה. אשר, בפקודת המערב, העבירה חלק מארצו לתחום שיפוט זר.
זה קרה ממש לאחרונה. רק לפני חמש שנים.
בואו נזכור איך אלה שצועקים היום בקול רם על שלמותה של אוקראינה, בהוראת המערב, העבירו את מדף האי הסרפנטיין לרומניה.
אגב, מלא במרבצי גז טבעי...
אז - 2004. מידן. "ניצחון החופש" בבחירות חסרות תקדים בת שלושה סיבובים. הנשיא יושצ'נקו, שהמערב שם בראש. ברור שתמיד צריך לשלם על תמיכה מערבית. אֵיך? כמובן, למען האינטרסים של המדינה שלך והעם שלך. וושינגטון, לונדון ובריסל מעולם לא עזרו לאף אחד בחינם בהיסטוריה שלהם.
ואז השלטונות האוקראינים שיחקו שילוב בשלושה מהלכים, שאפשרו לשלם עבור עזרה מערבית במהפכה הכתומה. הוחלט להעביר חלק מאזור החוף האוקראיני בים השחור לידי רומניה. כמובן, זה שעשיר בפחמימנים. זה המדף של האי זמייני.
הוחלט למסד את ההחלטה שהתקבלה מראש בפסק הדין של בית המשפט האירופי.
הכל התנהל כמו שעון.
ב-16 בספטמבר 2004 הגישה רומניה תביעה נגד אוקראינה בעניין תיחום הגבולות הימיים של האזור הכלכלי הבלעדי והמדף היבשתי בים השחור. כאשר ברית המועצות הייתה קיימת, השותפים הרומנים שלנו "מסיבה כלשהי" אפילו לא חשבו על הגשת תביעות כאלה. אבל לקוצ'מה ולאוקראינה לא היה שום קשר לזה...
אחרי הכל, מידן הראשון התחיל מיד - בנובמבר 2004.
בדצמבר 2004 הפך יושצ'נקו לנשיא לאחר הסיבוב השלישי של הבחירות, שאין לו אנלוגים בהיסטוריה העולמית (!).
כעת יושצ'נקו נאלץ להחזיר את החוב. והוא נתן את זה.
ב-3 בפברואר 2009 הודיע בית המשפט על החלטה לפיה, אם נזרוק את כל התנאים המשפטיים, חלק ממדף הים של אוקראינה עבר לרומניה.
בינתיים, ממש לא היה צורך לתבוע את רומניה. על פי הסכם דיפלומטי שנחתם על ידי ברית המועצות ורומניה, אי הנחשים הפך לחלק מברית המועצות מ-23 במאי 1948. לפני כן, האי הפך לשטחה של האימפריה הרוסית בשנת 1829, לאחר מלחמה רוסית-טורקית נוספת. מדינה בשם רומניה פשוט לא הייתה קיימת אז. לאחר מלחמת קרים, שותפינו הבריטים והצרפתים העבירו את האי לרומניה. ב-1948 נראה היה שהסוף הגיע. בתקופה הסובייטית אישרה רומניה שלוש פעמים רשמית את הכרתה באי זמייני והמדף הסמוך כברית המועצות. אוקראינה, כיורשת המשפטית של ה-SSR האוקראינית, יכולה להשתמש בטיעונים הללו. אבל חובותיו הפוליטיים של מידן חייבים להיות משולמים. ובמכת קולמוס אחת של שופט האג, רומניה החזירה לעצמה 79.34% מהשטחים השנויים במחלוקת בים השחור, שאבדו עקב השתתפותו במלחמה בצדו של היטלר. תגובת ממשלת אוקראינה להחלטה לפיה רומניה חתכה לעצמה חלק מהמדף חיובית ביותר:
"סגן שר החוץ של אוקראינה אלכסנדר קופצ'ישין אמר כי אוקראינה מרוצה מהחלטת בית הדין הבינלאומי לצדק. "חשוב מאוד שהמצב הבעייתי האחרון ביחסי אוקראינה-רומניה ייפתר", אמר.
"הקו הוא פשרה, והחלטת בית המשפט מחייבת את שני הצדדים", ציין סגן השר. קופצ'ישין אמר גם כי חשובה מאוד החלטת בית המשפט, לפיה זמייני הוכר כאי עם ים טריטוריאלי של 12 מיילים ימיים"[41].
עכשיו זה הזמן לראות מי היה חבר ממשלת אוקראינה, שכל כך בקלות ובחיוך ויתרה על חלק מהמדף שלה לרומניה. הנשיא היה ויקטור יושצ'נקו - הוא כבר מזמן בשכחה פוליטית. אבל שאר "גיבורי אוקראינה" ממשיכים להילחם על קולות. ושלמותה של אוקראינה.
הרכב ממשלת אוקראינה בזמן קבלת ההחלטה על ידי בית המשפט הבינלאומי:
טימושנקו יוליה ולדימירובנה היא ראש ממשלת אוקראינה.
אולכסנדר ולנטינוביץ' טורצ'ינוב הוא סגן ראש הממשלה הראשון של אוקראינה.
פורושנקו פטרו אלכסייביץ' - שר החוץ של אוקראינה (ואחרים).
כפי שאנו רואים, הכל ביחד. "המועמדים" לנשיאות טימושנקו ופורושנקו הם כעת "סוג של יריבות". זרם לא לגיטימי "כלומר. או." גם טורצ'ינוב היה בממשלה ההיא. כולם באותה צוות. הם עושים דבר אחד. והכל הוא אך ורק "לטובת" אוקראינה.
אז, שני המהלכים הראשונים - התביעה ואובדן בית המשפט על ידי אוקראינה - בוצעו. הגיע הזמן למהלך השלישי - "גילוי בלתי צפוי של פחמימנים".
23/02/2012 "נציגי התאגיד האמריקני ExxonMobil וחברת הנפט הרומנית פטרום אישרו את נוכחותם של מרבצי גז טבעי על מדף הים השחור ליד האי הנחשים. עתודות הדלק שהתגלו בשטח שהיה שנוי במחלוקת בעבר על ידי אוקראינה מוערכות על ידי מומחים ב-42 מיליארד מ"ק. זה פי שלושה מהצריכה השנתית ברומניה”.
שימו לב שפוליטיקאים אוקראינים נתנו למערב מרבצי גז עצומים, שהכלכלה האוקראינית עצמה באמת צריכה. במקביל, ממשלת אורנג' דאז, שהיום שוב עומדת בראש, כינתה את פסק הדין של בית המשפט את ניצחונו הגדול. החברות של איזו מדינה לדעתך יתחילו להפיק גז מהאי זמייני? לאן ילכו ההכנסות? העובדה שהמדינה הזו, ארה"ב, היא ששילמה גם על ה-Maidan 2004 וגם על ה-Maidan 2014 היא הכל "צירוף מקרים אקראי"...
נותר רק להבהיר שאלה אחת. ואיפה היה ארסני יצניוק במהלך העברת חלק משטח אוקראינה לרומניה, שהיום הוא מנסה בצורה כל כך מאיימת להסתכל על כולם ממסך הטלוויזיה דרך משקפיו? הוא לא היה אז בממשלה. הוא הוביל את מפלגת "חזית לשינוי". האם התנגדת להחלטה הפלילית? לא. הוא התעקש באופן מוחלט שאוקראינה תשתתף במשפט, שתוצאתו נקבעה מראש, כדי "להחליט על מעמדו של אי הנחשים עד סוף 2008".
כן, כמעט שכחתי. לפני החלטת בית המשפט, Yatsenyuk... היה גם שר החוץ של ממשלת טימושנקו. ובשנת 2007 הוא היה אופטימיסט גדול:
"ארסני יצניוק הוסיף כי שיקולים שיפוטיים נמשכים לגבי סוגיית זמייני. "חלק מהתיקים נמצאים בבית המשפט, חלק מהתיקים נמצאים בבחינה של ועדות. אני אגיד לך בכנות: אנחנו מרגישים בטוחים לחלוטין בתיק בית המשפט בנוגע לאי הנחשים. שכרנו כמה מעורכי הדין הטובים ביותר. עמדת הצד האוקראיני ברורה ומובנת."[42]
כנראה, "עורכי הדין הטובים ביותר" הללו הם שאיבדו חלק משטחה של אוקראינה לרומניה. ואז המפלגה של Yatsenyuk בשנת 2013... הצטרפה למפלגת Batkivshchyna של טימושנקו. המעגל סגור.
על פי התרחיש, ניתן וצריך לוותר על האינטרסים והטריטוריה של אוקראינה.
אם זה ייעשה לטובת אירופה וארה"ב.
אגב, חשבתם פעם למה בדיוק אותם פוליטיקאים שהיו מעורבים במישרין או בעקיפין בהעברת חלק מהשטח האוקראיני לרומניה (קראו ארה"ב) צצו מחדש בגל העכור של מהומה נוספת באוקראינה?
למה בדיוק הם קיבלו את תמיכתו של וושינגטון שוב?
והכי חשוב, מה פורושנקו וטימושנקו, יחד עם טורצ'ינוב וייטסניוק, ייכנעו הפעם לארצות הברית?
ממי לומדים המענישים של אוקראינה?
29/04/2014
היום זה כבר לא סוד לאיש שהרשויות הפסאודו של קייב תלויות לחלוטין. מדובר בבובות הנשלטות על ידי האנגלו-סכסים מוושינגטון ומלונדון. מהאדונים שלהם נוקטים הפוטשיסטים לשעבר, שכעת קראו לעצמם "ולדה" האוקראיני, את הוראותיהם. פעמיים "מבצעים מיוחדים" נגד הדרום-מזרח החלו יום לאחר הגעת מנהל ה-CIA ושר החוץ האמריקני לקייב.
לא צריך להיות מופתע מהרצון הכמעט מאני של החונטה לשפוך דם. מספיק לזכור מי המורים שלהם, וההפתעה תימס.
לפני כמעט 95 שנה, ב-13 באפריל 1919, האימפריה הבריטית ביצעה את אחד מפשעי הדמים שלה.
היום, כשהתקשורת העולמית נשלטת לחלוטין על ידי האנגלו-סכסים, הם למעשה לא מדברים או כותבים על זה.
וזה מה שקרה. הודו הייתה מושבה בריטית עד 1949. היום אוקראינה היא למעשה מושבה אמריקאית.
ב-10 באפריל 1919 היו מהומות במדינת פנג'אב שבהודו, שנגרמו בעקבות מעצרו של ההומניסט הגדול ובנה הגדול של הודו, מחבר רעיון ההתנגדות הבלתי אלימה, מהטמה גנדי. הבריטים הטילו את הגנרל דייר להשיב את הסדר על כנו. הוא החליט לפעול בוודאות. והוא בעצם ביים פרובוקציה. "מוקדם בבוקר, הפרובוקטורים שלו הופיעו בעיר, וקראו לאנשים להתאסף לעצרה, שאורגנה לכאורה על ידי מפלגת הקונגרס הלאומי ההודי. באותן שעות הבוקר עבר מבשר באמריצר ולפעמת התוף הקריא מספר פעמים את הפקודה להנהגת החוק הצבאי המיידי ואת האיסור על כל ההפגנות והישיבות. במהומה, מעטים שמעו את המבשר, ואיש לא האמין לו."[43]
זה קרה ב-13 באפריל 1919, במרכז העיר ההודית אמריצר. ערב חג באיסאקי התאסף המון אנשים לא חמושים על חורבות הפארק העירוני ג'ליאנוואלה באג, מוקף חומות גבוהות. להביע את מחאתך. ורבים - להשתעשע ולחגוג. על פי הערכות שונות, היו בין 10 ל-20 אלף איש.
הדבר הראשון שהם עשו היה להעביר החלטת נאמנות למלוכה הבריטית.
מה שקרה אחר כך נשאר בהיסטוריה כ"ירי בג'ליאנוואלה באג" או "טבח אמריצר".
חיילים אנגלים נכנסו לפארק, התמקמו על גבעה, מקיפים אנשים שאין להם מוצא - הם היו כמו במלכודת עכברים. הגנרל הבריטי דייר נתן פקודה לפתוח באש. בלי אזהרה. תוך עשר דקות נורו 1650 יריות. רובה. אף אחד לא ספר את המקלעים.
379 בני אדם נהרגו, 1137 נפצעו. כך על פי ספרה של הסופרת הצרפתייה כריסטינה ג'ורדיס "מהטמה גנדי" (M.: Young Guard, 2013. P. 152.).
האנציקלופדיה הסובייטית כותבת אחרת: "כאלף בני אדם נהרגו וכפליים מהם נפצעו."
מה מאפיין את "כתב היד" האנגלו-סכסוני? העמדת חלק אחד בעם מול חלק אחר. הודות לכך שלטו בריטים בודדים על מאות מיליוני הודים. האנגלו-סכסים השתמשו בניסיון שלהם ב"חלוקת" מדינות יותר מפעם אחת בהיסטוריה. הודו ופקיסטן. קפריסין היא צפונית ופשוט קפריסין. שתי אירלנד וכן הלאה.
היום הם מנסים לפצל את העולם הרוסי, הציוויליזציה הרוסית והעם הרוסי.
שימו לב - כל המיליטנטים הפשיסטים וכל הפוליטיקאים באוקראינה מדברים רוסית בצורה מושלמת. אבל במקביל, כרגיל, הם מתעקשים שהם עם אחר...
בגזרת הגנרל רג'ינלד אדוארד דייר, שביצע את הטבח העקוב מדם... לא היה אף בריטי ואף לא נציג אחד של הלאומים המאכלסים את אמריצר והסביבה.
ושאלה אחרונה ששווה לשאול. מה הם עשו לגנרל דייר, שנתן את הצו הפלילי?
"כתוצאה מהחקירה, בית הנבחרים מצא את בריגדיר גנרל רג'ינלד אדוארד דייר, שביצע את הירי בעצרת בעיר אמריצר ההודית, אשם בשימוש בלתי מוצדק ומופרז בכוח והמליץ לשר המלחמה וינסטון צ'רצ'יל. לפטר את הגנרל."[44]
צ'רצ'יל למעשה שלח את הגנרל הרצחני לפנסיה עם קיצוץ הפנסיה שלו בחצי. אבל למענו, הוקמה "ועדה", שאליה העביר הצבא לכאורה סכום אדיר של 26,317 לירות שטרלינג.
אז לרוצח לא היה חסר כסף. איך הוא לא חש חרטה. הכל כמו היום עבור אלה שנותנים פקודות להשתמש בצבא נגד האנשים שלהם באוקראינה.
אחרי הכל, אחרי הקריירה שלהם, לונדון מסבירת הפנים מחכה להם...
בלי מצפון וכבוד
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לשליטי קייב הנוכחיים ולאלה שמחליפים אותם אין מצפון או כבוד.
וזה מודגם בבירור על ידי הטרגדיה של אודסה. חמושים נאצים מהמגזר הימני עם פעולותיהם התוקפניות אילצו אנשים למצוא מקלט בבית האיגודים המקצועיים. לאחר מכן הציתו את הבניין ולא אפשרו לכבאים לכבות אותו. התוצאה היא כ-40 תושבי אודסה השרופים והחנוקים.
מה אומרים "המועמדים לנשיאות של אוקראינה" העיקריים על מה שקרה?
1. "המועמד האוקראיני לנשיאות פטרו פורושנקו משוכנע שהטרגדיה של אודסה היא חלק מהתוכנית של הפדרציה הרוסית והשירותים המיוחדים הרוסים לערער את המצב ולפצל את אוקראינה, כך מדווח שירות העיתונות שלו.
פורושנקו הביע תנחומים כנים לכל קרובי המשפחה והחברים של ההרוגים באודסה ובאוקראינה. "מוותם של אנשים טמון על מצפונם של אמני בובות זרים, שבמשך כמה חודשים מנהלים, נותנים חסות ומקימים תנועות פסאודו-בדלניות, תוקפים ומטילים אימה על פטריוטים אמיתיים של אודסה ועל פטריוטים של אוקראינה באזורים אחרים", הדגיש". [45].
2. "המועמדת לנשיאות יוליה טימושנקו הגיעה לאודסה, שם היא מתכננת לבקר את קורבנות העימותים ב-2 במאי. כך מדווח אתר האינטרנט של מפלגת בתקוושצ'ינה.
"שלישי בערב, המועמדת לנשיאות יוליה טימושנקו הגיעה לאודסה, שם היא מתכננת לבקר את מי שסבלו במהלך מתקפת טרור בעיר שאורגנה על ידי שירותי הביון של הקרמלין", נכתב בהודעה. "טימושנקו מתכוונת לספק תמיכה למשפחות הקורבנות שהגנו על אודסה מפני הבדלנים", מדווח האתר.
רוסיה אשמה. הם תמיד מאשימים את רוסיה בכל דבר.
האם רוסיה אילצה את "הפטריוטים של אוקראינה" להכין בקבוקי תבערה ולזרוק אותם לעבר הבניין? האם רוסיה הפריעה להצלת אנשים? האם רוסיה אילצה את המשטרה לא להפריע ולמעשה לעזוב את בית האיגודים המקצועיים, והותירה את הנאצים לגמור את האנשים שנמלטו מהאש והעשן?
כמה מתוך ארבעת עשרות ההרוגים שייכים לחמושי המגזר הימני ולאוהדי כדורגל שביצעו במשותף שריפת אנשים?
וכמה מההרוגים בנשק חם, שנשרפו ונחנקים היו אלה שהיו ונגד בנדרה ועונדים את סרטי סנט ג'ורג'?
האם מי שהשליכו בקבוקי תבערה לבית בו נמצאים אנשים, שבעקבותיו מתו, ייענשו, או שנשמע שוב דיבורים שרוסיה אשמה בהכל?
אפשר לשאול הרבה שאלות, אבל לא יהיו להן תשובות.
שקרים בוטים - זהו האמונה הפוליטית של המועמדים העיקריים בבחירות באוקראינה. בתנאים כאלה ובאנשים כאלה פשוט מסוכן לבחור.
מסכן חיים.
אם אתה רוצה לעשות מהפכה, בחר מדינה שלא אכפת לך
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אני מביא לידיעתכם את הראיון שלי לעיתון "קומסומולסקאיה פרבדה", המוקדש לאירועים באוקראינה.[46]
זה מרגיש כאילו הם לא מספרים לנו משהו: כאילו נתגלו מרבצים של עושר נפט או יהלומים לא ידוע מתחת לשטח שנקרא אוקראינה - קרב כזה מתנהל על זה...
מה קורה? והאם באמת יכול להיות ש"מאחז של המאבק נגד רוסיה", כפי שאנו רגילים לכנותו, עלול לעלות בחיי אדם רבים כל כך? ולמה תרחיש כזה מתרחש כמעט ללא הערות ממאה למאה?
שיחה עם הסופר, יו"ר משותף של "מפלגת המולדת הגדולה" (GF) ניקולאי סטאריקוב, הייתה על כך.
מתוך שלושת הפרסים נותרו שניים
- אם לשפוט לפי מה שקורה, ניקולאי, אנשים רוסים אמיתיים חיים באמת בדרום מזרח אוקראינה. הם רותמים במשך זמן רב, אבל הם הולכים מהר...
"האירועים של היום מראים עד כמה מעשי קרים היו נכונים. אחרי הכל, אם לא היה משאל העם, אותו דבר היה קורה בקרים. אולי אפילו במידה רבה יותר, כי החונטה הייתה זורקת לשם את יחידות העילית שלה - יש אחוז גדול בהרבה של אלה שלא רוצים לתמוך בממשלת קייב הבלתי לגיטימית. כשמסתכלים על קרים, אנשי הדרום-מזרח רוצים את אותו השלום. יש שם התקוממות עממית אמיתית. לכורים אין זמן להתעסק בשטויות כמו פוליטיקה – יש להם משמרות לילה ושחיטה. אבל מה שקורה בקייב "מקבל" אותם לא רק מבחינה פוליטית ומוסרית, אלא גם מבחינה כלכלית. Hryvnia כמעט ירד בחצי בחודש, מחירי הדלק עלו פי אחד וחצי, וגיל הפרישה יעלה. והממשלה הנוכחית הזו לא מציעה שום דבר טוב, חוץ מאיך לממן את הצבא במסרונים... אלה ליצנים פוליטיים, רק ליצנים עקובים מדם, מוכנים לשפוך דם. זו הסיבה שאנשים דורשים פדרליזציה.
- האם הם לא עושים אידיאליזציה למושג הזה?
- לא. מהי פדרליזציה? היכולת לפתור מספר בעיות שהן מפתח היום. אנשים נאלצים לדבר אוקראינית - בבקשה, האזור מחליט על שתי שפות, אוקראינית ורוסית. או שלוש - אם אנחנו מדברים על Transcarpathia. הבא: סוגיות כלכליות. האזור הרוויח כסף ושמר אותו לעצמו - מה רע בזה? מחיר הדלק: אם היום רוסיה לא תרצה (וזה הוגן) לתמוך כלכלית במשטר האנטי-רוסי, הפרו-אמריקאי, הפשיסטי בקייב, אז נוכל לסבסד את אזור דונייצק או לוגנסק על ידי הפחתת המחיר על ידי הסכמה הסכם נפרד עם אזור מסוים.
עכשיו התשובה לשאלה, מה המערב צריך? אי סדר. מלחמת אזרחים, שפיכות דמים, ערעור יציבות, הרס הכלכלה האוקראינית. הם רוצים שיהיה רע שם. זה חשוב להבין.
- כלומר, המערב אינו תובע תנורי פיצוץ ומרבצי פחם אוקראינים?
"הוא צריך את תנורי הפיצוץ האלה כדי לא לנסוע לרוסיה". הנה שלושה "פרסים" אוקראינים: הראשון הוא בסיס צי בקרים. המשימה של הממשלה הבלתי לגיטימית החדשה הייתה לסחוט את רוסיה מחצי האי קרים ולהעביר את הבסיס הזה לידי האמריקאים. זה לא הסתדר, הפרס הזה כבר בידיים טובות. נשארו שניים. צינור הוא צינור גז העובר דרך שטחה של אוקראינה למערב. כאן מנסים לסחוט אותנו, מבטיחים להחליף את הגז הרוסי באירופה בפצלים אמריקאים או גז נורבגי. שום דבר לא יצליח - לא ניתן לפצות על אספקת גז רוסית בשום דבר, צריך להשקיע 200 מיליארד יורו או לבנות צי מיכליות ענק שיוביל גז נוזלי מארה"ב. כלומר, בעתיד הקרוב ניתן לכרות בפריז רק עצי דולב וערמונים ולחמם בעץ. לבסוף, הפרס השלישי, שעליו מתקיים כעת מאבק פעיל, הוא אזורי תעשייה. תושבי הדרום-מזרח הם אלה שיכולים להכריע את גורלה של אוקראינה.
כל החזרות
- בואו נזכור מדוע הרוסים הגיעו בסופו של דבר מחוץ למולדת מלכתחילה?
- יש אדם על הפלנטה שלנו שאתה יכול לשאול את השאלה הזו, הוא חי: זה מיכאיל סרגייביץ' גורבצ'וב. אז אנחנו צריכים לשאול אותו איך קרה שעם בודד, שמורכב רוסים, אוקראינים, בלארוסים ועוד הרבה עמים שהרכיבו יחד את ברית המועצות, מצא את עצמו פתאום מחולק לפי גבולות המדינה? אתה, מיכאיל סרגייביץ', סיפרת לנו על חופש הביטוי והפרסטרויקה. ותראו איך הכל נגמר...
לא נספר מחדש את האמיתות הידועות כי אוקראינה כמדינה למעשה לא הייתה קיימת לפני 1991 וכי קייב היא ערש המדינה הרוסית. חלפו מאות שנים, מרכז הכובד עבר למוסקבה. והאזורים המערביים, המאוכלסים בבני עמנו, היו תחת הפולנים, נסיכות ליטא, חבר העמים הפולני-ליטאי, ולאחר מכן תחת שליטתה חלקית של האימפריה האוסטרו-הונגרית. האזורים האחרונים, שכיום מאוכלסים על ידי ה"אוקראינים האוקראינים" ביותר, הפכו לחלק מברית המועצות כבר בשנת 1939 ולאחר תום המלחמה הפטריוטית הגדולה ומלחמת העולם השנייה.
במסגרת ברית המועצות, כל זה לא היה כל כך חשוב - אוקראינה, לא אוקראינה... אבל כשגורבצ'וב הרס את ברית המועצות, התברר שזו כבר מדינה אחרת. והמערב התחיל לעשות מה שהוא תמיד עושה: הוא לוקח עם בודד, מחלק אותם לפי עיקרון כלשהו, ואז מעמיד אותם זה מול זה. בריטניה הגדולה, שעזבה את הודו ב-1949, יצרה שתי מדינות באותו אופן - הודו ופקיסטן, וחילקה אותן לפי קווים דתיים. במקרה שלנו החלוקה התרחשה לאורך הגבולות המנהליים של ברית המועצות. והיום הרעיון החשוב ביותר שהתעמולה המערבית והאוקראינית מנסה להנחיל לתושבי אוקראינה הוא: "אתם לא רוסים. רוסיה היא האויב העיקרי שלך". כל החזרות.
- שמע, אבל הסכמי בלובז'סקיה נחתמו לא על ידי גורבצ'וב, אלא על ידי ילצין. למה החצים שלך לא עפים לעברו?
— שלושה בוגדים, ובהם ילצין, התאספו, ללא כל עילה לכך, בבלובז'סקיה פושצ'ה, חתמו על הסכם בטל משפטית והודיעו על התמוטטות ברית המועצות. מה היה צריך לעשות נשיא ברית המועצות? לומר: אתם פוטשיסטים, נעצור אתכם, וכל מה שחתמתם שם לא אומר כלום! מה עשה גורבצ'וב? הוא אמר: סלח לי, אני מתפטר... ואילץ את המועצה העליונה של ברית המועצות (שוב, בניגוד לחוקה הסובייטית - זה היה צריך להיעשות על ידי הקונגרס) לפזר את ברית המועצות. הפרה אחת אחרי השנייה. ילצין אשם לא פחות מגורבצ'וב.
אבל אם אנחנו מדברים על הקבלות היסטוריות, אני רוצה לזרוק רעיון אחר. תראה כמה הכל דומה: פברואר 1917 ופברואר 2014. הכל אותו דבר: "החופש" ניצח את הממלכתיות, השכל הישר, הכלכלה וחיי אדם. הכל הסתיים במלחמת אזרחים ענקית, שהתרחשה ברובה בשטחה של אוקראינה. למה היה כל הכאוס הזה? כי באותו רגע לא היה גורם מייצב. ב-1917 רוסיה נעלמה והושמדה. והיום הם הרסו את אוקראינה, אבל יש רוסיה, ולכן אתה לא יכול לשפוך דם בחופשיות ולשקר בחופשיות. והמערב, כמו בפברואר 1917, תומך במי שביצעו את ההפיכה, נותן חסות למלחמת האזרחים ונותן כסף לצ'כים הלבנים... רק עכשיו יש רוסיה. לכן, המשימה של המערב היום הופכת לכמעט בלתי אפשרית.
אביב רוסי
- מה אנחנו צריכים לעשות? על ידי עצימת עיניים וחריקת שיניים, עומדים בסטנדרטים הבינלאומיים?
- לא ניתן לשלוח חיילים לאוקראינה. המערב רק ישן ורואה כדי להפוך אותנו לתוקפן. העם האוקראיני חייב להתמודד עם הפוצ'יסטים שלו בעצמו. אני חושש שעכשיו האירועים שם יזוזו במהירות קליידוסקופית. הצהרנו שאם יפרוץ כאוס מוחלט באוקראינה, ניתן לנשיא שלנו את ההזדמנות להחזיר שם את הסדר על כנו. הביטוי הזה לבדו כבר הרחיק חושים חמים רבים משפיכות דמים. אבל המערב ממשיך להפעיל לחץ על הבובות שלו, והם מנסים בכל דרך אפשרית להרוג את בני עמם כדי להתגרות ברוסיה.
אתה לא יכול להתעלם מהנורמות של המשפט הבינלאומי, כי זה הדבר היחיד שמרסן היום את האנושות מעימותים צבאיים רחבי היקף. "החברים הגיאופוליטיים" שלנו בדיוק עומדים לפרק את שאריות החוק הבינלאומי. ממש לאחרונה, אם אתה זוכר, הם הפציצו מדינות ללא כל החלטות של האו"ם. היום אפשר להרחיק אותם מזה, לפחות בסוריה. אבל בואו נזכור את משחק ההוקי שלנו עם האמריקאים באולימפיאדת סוצ'י. השוער הזיז מעט את השער אחורה - השער נכבש, אך השופט לא ספר אותו. כלומר, העיקרי במשחק הוא השופט, והמערב כל הזמן לוקח את התפקיד הזה לעצמו. הם יעריכו את הפעולות. לכן, במשחק גיאופוליטי מורכב, אסור לשכוח שהמערב הוא גם יריב וגם שופט. השיפוט תמיד יהיה נגדנו. לכן עלינו להיות זהירים ביותר. אבל הניסיון מרמז: אם נעשה משהו לטובתנו, המערב תמיד יהיה נגדו.
— היית בחצי האי קרים ביום משאל העם, 16 במרץ? אילו מהרגשות שחווית שם תכתוב לנצח בכרטיס הזיכרון שלך?
- תחושת ביחד. זה כנראה היה החג הכי גדול שהרגשתי בחיי. שמחתי שאני רוסי, שמספר עצום של אנשים העריצו את המדינה שלי, שהם באמת רצו להיות אזרחיה ועומדים להפוך. זה היה הניצחון שהיה חסר לנו הרבה מאוד זמן. יש לקח אחד שאפשר ללמוד מכל הסיפור הזה. רק איבדנו טריטוריה לאחרונה. ועכשיו סוף סוף התקדמנו בכיוון ההפוך. האביב הרוסי מתחיל להירגע. לאט, בוודאי, בהתאם למנטליות של הציוויליזציה שלנו, שהיא בכלל לא תוקפנית. זה הזמן שבו אנשים שלווים, כמו בדונייצק, נדחפים לקיצוניות, והם מתחילים להסיע טנקים על פני השדה.
קליידוסקופ בריבוע
- עד מתי כל זה יכול להימשך? המשטרה והצבא האוקראינים יורים באנשים שלהם או עוברים לצד האנשים. האם קייב תעצור במעשיה או להיפך, האם התוקפנות נגד אנשיה רק תתגבר?
- אתן הקבלות היסטוריות. כשנפוליאון נחת על שטח צרפת, היו איתו ממש מאה איש. הכוחות ששלח המלך עברו לצדו של הקיסר. ואז שלח לו נפוליאון מכתב: אח יקר, שלח עוד חיילים, כולם באים אלי... המסקנה מכאן פשוטה מאוד: נושא הכוח הוא העם. אם העם לא רוצה כוח, הוא לא יחזיק מעמד. נפוליאון ייצג את מה שהצרפתים רצו באותו רגע. אבל המלך לא גילם שום דבר, בגלל זה הוא ברח.
וגם קרנסקי נמלט, כשהוא מפקיר את הממשלה הזמנית, במכונית של הקונסול האמריקאי. הוא עזב כביכול לכוחות, אך מעולם לא חזר. הדיבורים על כך שהוא בורח בשמלת אישה היא, כמובן, מיתולוגיה בולשביקית. אבל טוב יעשו חבריו של קייב אם יקראו את זיכרונותיו: מכיוון שההיסטוריה תמיד חוזרת על עצמה כמו פארסה, במקרה הזה אני לא שוללת את הבריחה שלהם בשמלות נשים.
- חדשות מאוקראינה נופלות כמו אפונה, אבל 80 אחוז מהן מתבררות כזיופים. כנראה שמעולם לא ראינו מפל כזה של זיופים במלחמת מידע כלשהי. מה קורה, יש לך גרסה כלשהי?
- יום עבודה של 24 שעות הונהג בבסיס האמריקני בבחריין... חברים עובדים 24 שעות ביממה, מגנים את "המשטר העקוב מדם" ותומכים ב"דמוקרטיה באוקראינה". מכאן מספר הזיופים. המשפט הקלאסי ממילא: "אני קרים, בתו של קצין" נכתב, כפי שהתברר, על ידי חברים אמריקאים מבחריין. לוחמת מידע היא מרכיב חשוב מאוד בלוחמה מודרנית. אל תתפלא שהזיופים האלה יופיעו שוב ושוב. לכן, עלינו לנסות לשים את הרגשות בצד. ובנוסף לשקרים גמורים, יהיו גם פשוט ניסיונות לעוות את מהות המתרחש. לדוגמה, כאשר מדברים על הטרגדיה באודסה, שבה עשרות אנשים נשרפו ונחנקו בעשן, התקשורת המערבית והאוקראינית "עצמאית" ידברו על הקורבנות. אבל הם לא יסבירו מי שרף את מי בחיים בבניין. לא מוזכר הנאצים מהמגזר הימני הם יכתבו: התרחשו עימותים בין פעילים פרו-רוסים לאוהדי כדורגל. כל כך הרבה אנשים מתו...
- בסדר, בלי רגשות: מה יותר משתלם לנו - לקבל את האזורים הדרום-מזרחיים לרוסיה או לשמר את אוקראינה בגבולותיה הנוכחיים?
- רוסיה זקוקה לאוקראינה מאוחדת ובלתי ניתנת לחלוקה, משגשגת, ללא טנקים ברחובות. אבל העובדה היא שמי שמשחק בצד השני של לוח השחמט, השולט בבובות החונטה האלה עם פרצופים לא חכמים במיוחד, צריך כאוס. ואם, "לבקשת" ארצות הברית, הם עשו מסלול לקראת קריסת המדינה שלהם, אז קשה מאוד להתנגד לכך. זכור את דבריו של ביסמרק: אם אתה רוצה לעשות מהפכה, אז בחר מדינה שאתה לא מרחם עליה... יש אירוניה בדבריו של קנצלר הברזל, אבל למעשה, המתנגדים הגיאופוליטיים שלנו פשוט הורסים מדינות שמשתלם להם להרוס. האימפריה הרוסית ב-1917 - כי היא הייתה מתחרה. ונצואלה, עיראק ואיראן - לשלוט בשדות נפט. אוקראינה - לסחוט את הצי הרוסי מהים השחור ולשחרר כאוס בשטח הרוסי.
— האם המצב החמיר מאוד בימים האחרונים? מה יקרה בהמשך לאוקראינה?
- תחזיות הן עניינם של מגידי עתידות, במיוחד כשמדובר בחיי אדם. הטרגדיה באודסה הראתה בבירור לכולם באוקראינה מה יקרה בערים שלהם אם אנשים לא יוכלו להגן על עצמם. אין יותר מדינה באוקראינה. יש שאריות ממנו בתחומים שונים - צבאי, אכיפת חוק, כלכלי. אבל אין מדינה - אלה שביצעו את ההפיכה בפברואר 2014 פירקו אותה בכוונה. הלקח הנורא של השבועות האחרונים הוא זה: בסלבאנסק אנשים התחמשו ואיבדו כמה אנשים, באודסה הם היו לא חמושים, ולכן עשרות אנשים נהרגו באכזריות. לאחר מכן, העימות האזרחי רק יכול להתעצם, וכמעט בלתי אפשרי לאלץ את הדרום מזרח להתפרק מנשקו.
יש עוד נקודה שברצוני להפנות אליה את תשומת הלב: במהלך כל שלושת חודשי העימות מתו כמאה בני אדם על המידאן, והמערב צעק כי מדובר בפשע שהנשיא ינוקוביץ' אשם בו באופן אישי. באודסה מתו ביום אחד חמישים אזרחים, לא חמושים, שלא תקפו שוטרים ולא ניסו להשתלט על מבנים. התגובה היא אפס. איפה מגיני זכויות האדם? איפה הסנקציות? איפה הרעש? תארו לעצמכם אם דבר כזה היה קורה בלוב או בסוריה - את מי ארה"ב הייתה מאשימה? מנהיג המדינה, הממשלה. אבל במקרה שבו בובות אמריקאיות וסוכנים ישירים נמצאים בשלטון בקייב, וושינגטון לא שמה לב לכלום.
אודסה - היה צורך בזוועות קיצוניות
05/09/2014
בערב ה-8 במאי הוזמנתי שוב להופיע בשידור תחנת הרדיו של שירות החדשות הרוסי. התוכנית דנה כמעט לחלוטין במצב באוקראינה. להלן קטע מתוך תוכנית זו.
I. Izmailov: הצהרת אתמול של ולדימיר פוטין. ראש המדינה הציע לדחות את משאל העם באזורי דונייצק ולוגנסק. היום אנחנו רואים שהם לא קבעו מחדש. מדוע נאמרה ההצהרה הזו?
נ. סטאריקוב: זו התחלה מצוינת למשא ומתן. רוסיה מוכנה להשפיע על מי שמקשיב היטב לנקודת המבט שלה. אם היום קייב שוב מדברת על המשך מבצע הסיכול בטרור, אז בדונייצק ובלוגנסק אומרים שאז לא נדחה את משאל העם. כעת המידע ישתנה מהר מאוד. אני לא שולל שקולגות בדונייצק ובלוגנסק יקשיבו לדעתו של הנשיא. אבל אם המצב ישתנה, הם עשויים להישאר עם נקודת המבט שלהם. קשה לאדם הממוצע להבין זאת מכיוון שכולנו מושפעים רגשית ממה שקורה. הנשיא שלנו אמר: "מה שקרה באודסה גורם לדמך להתקרר". אבל אתה ואני חייבים להבין שמה שקרה באודסה, מה שקורה בסלבאנסק, כולם מהלכי שחמט מאורגנים במיוחד, שמאחוריהם עומד האויב הגיאופוליטי שלנו. הוא היה צריך לארגן טבח באודסה, הוא היה צריך שזה ייעשה בצורה האכזרית ביותר, כי הם רוצים לעורר את רוסיה לשלוח חיילים.
כמה עובדות מהטרגדיה הנוראית הזו של אודסה. אתה יכול לארגן איזשהו מאבק בין אנשים, ירי. אנשים הופכים לבלתי נשלטים. אנשים רצו לתוך הבניין הזה. קהל של אוהדי ימין סוערים. נניח. אבל בבניין, מישהו חנק אישה הרה עם חוט. האם אתה יכול לדמיין אוהד כדורגל זועם חונק אישה בהריון בבניין? זה בלתי אפשרי. הם יכולים להרוג אחד את השני, מישהו אחר, אבל לחנוק אישה בהריון עם חבל? למה זה היה נחוץ? היה צורך בכמה זוועות קיצוניות. ספציפית, אנשים שאמרו להם מראש שהם צריכים לבצע זוועות כבר נכנסו לשם. לשם מה זה? כך שאזרחי רוסיה, באימה, דורשים פריסת כוחות שם, והשלטונות הרוסיים לא יכלו עוד איכשהו להתנגד לדעת הקהל במצב הזה. קשה למצוא לזה הסבר אחר. אנשים הוכנסו למלכודת עכברים. הפרובוקטורים האלה ישבו על הגג עם סרט בידוק. עכשיו הצילומים מראים הכל. הם נכנסו דרך הדלת הצדדית, שברו את הדלת והרגו אנשים. למה המשטרה לא התערבה? כי היה צורך להרוג.
I. Izmailov: מי הלקוח?
נ. סטאריקוב: כמובן, אמריקאים.
I. Ismailov: מבצע. אלו הנערות, הבנות שהכינו בקבוקי תבערה.
נ' סטאריקוב: היו אנשים שהלכו לשם כדי לבצע זוועות והלכו לעשות, כפי שהם הבינו, סוג של צדק. למה לקחו איתם צלמים? כי תהליך זה בלתי אפשרי לארגן. המפעילים היו בקומה אחת, והזוועות החשובות ביותר התרחשו במקום שלא היו מפעילים. מה שקרה שם כל כך מצמרר וכל כך עכור שאני חושש שאתה ואני נגלה את האמת בעוד חמישים שנה, ואולי אפילו אף פעם, כי שלטונות קייב, כמובן, לא מעוניינים בכך, אבל אף אחד לא שואל. אותם . מאחוריו עומדים כוחות מערביים רציניים מאוד, שכמובן לא יאפשרו לפרסום האמת כעת.
I. Izmailov: אז העבריינים הם אנשים מיוחדים שיודעים לבצע זוועות כאלה?
נ' סטאריקוב: או שהם יודעים איך, או שהם יכולים. אני לא יודע. אולי יקרה להם משהו רע מאוד מנקודת המבט שלהם, אבל מנקודת המבט של השכל העליון, כנראה הוגן, כמו אצל סשקו בילים. שימו לב שבאוקראינה הכל קורה בצורה מאוד מוזרה. סשקו בילי ירה בעצמו פעמיים בעוד ידיו אזוקות מאחורי גבו. ואז הם אומרים שאנשים בבניין הזה הבעירו את עצמם. יש כבר תמונות שמראות שאין שם אש, הם פורצים יריות. להשלמת התמונה חסרה אמירה אחת - לומר שגם ראש עיריית חרקוב ירה בעצמו ברובה צלפים.
מ' איזמאילוב: הם כבר צוחקים ואומרים...[47]
טרגדיה באודסה ותולדות הפרובוקציה
05/12/2014
להיסטוריה של הפרובוקציות יש היסטוריה משלה, הדומה להיסטוריה של האנושות. אחת הפרובוקציות הראשונות שידענו היה סיפורו של הסוס הטרויאני. הרי מהי פרובוקציה היא יצירת אשליה מסוימת אצל מישהו, שדוחפת מישהו לנקוט בפעולות מסוימות. או להערכות מסוימות של אירועים, כלומר להטעות אותו. אז היוונים יצרו את האשליה בקרב הטרויאנים שהם הפליגו משם והשאירו "גביע" לתושבי העיר.
הטרגדיה באודסה, שבה נעשה שימוש בפרובוקציה במלוא עוצמתה, היא דוגמה בולטת לשימוש בטכנולוגיות כאלה.
בואו נזכור דוגמאות לפרובוקציות אחרות ששימשו להשגת מטרות פוליטיות מסוימות. אז תתברר לנו מהות מה שקרה באודסה.
הפרובוקציה המפורסמת ביותר לאחרונה מבחינת היקף והשלכות היא פיגועי הטרור בארצות הברית ב-11 בספטמבר 2001. העניין הוא פשוט - שירותי הביון האמריקאים עצמם פוצצו בניינים באמריקה כדי לקבל עילה לפלישה לכל מקום בעולם כדי להילחם ב"טרור הבינלאומי". עם ארגון אל-קאעידה. והם "נלחמו" בזה בערך 10 שנים. עד כה, תרחיש הפעולות האמריקאיות לא השתנה - וכעת ה-CIA ואל-קאעידה נלחמים יחד נגד "המשטר העקוב מדם של בשאר אסד". אתה חושב שנלחמתם אחד בשני בעבר? לא. ה-CIA שילם, אל-קאעידה פוצץ את הפצצה היכן שנאמר לו, ועשה מה שהוזמן...
קייב - פברואר 2014. ויקטור ינוקוביץ' לא נתן הוראה לירות לעבר אנשים וחמושים. ואז ה-CIA והבובות שלו בקייב ערכו יריות על ידי "צלפים לא ידועים" כדי להשיג את גופותיהם של "מהפכנים". והסיבה להפלת ינוקוביץ'. אותה תוכנית הייתה בשימוש בתוניסיה, תימן, מצרים, לוב, סוריה ומוסקבה ב-1993.
סוריה - 2013. פרובוקציה כושלת. כדי להשיג עילה לפלישה לסוריה, סוכנויות הביון האמריקאיות השתמשו בנשק כימי באמצעות חמושים וביצעו הוצאות להורג המוניות של אזרחים בתקווה להעביר את האשמה לממשלת סוריה. שום דבר לא יצא מזה הודות למדיניות הרוסית.
ברלין - 27 בפברואר 1933. באותו ערב פרצה שריפה בבניין הפרלמנט הגרמני - הרייכסטאג. המשטרה הגיעה ועצרה את הקומוניסט ההולנדי מרינוס ואן דר לובה, בן 24. קומוניסטים אחרים הואשמו בהצתה, והיא שימשה את הנאצים כדי לפתוח בפעולות תגמול ולאסור יריבים פוליטיים. כבר למחרת לאחר ההצתה, ב-28 בפברואר, חתם נשיא גרמניה פול פון הינדנבורג, לפי הצעתו של היטלר, על חוק החירום "על הגנת העם והמדינה", שנתן להיטלר ולנאצים הזדמנויות כאלה. העובדה שהם לא הצליחו להוכיח שום דבר לא הפריעה לפשיסטים. משפטו של ראש הקומוניסטים הבולגרים, גאורגי דימיטרוב, נכשל, והוא נאלץ להשתחרר. ה"קומוניסט" המוזר ואן דר לובה התנהג בצורה בלתי הולמת במשפט ונידון למוות, שבגרמניה בוצע באמצעות גיליוטינה. ידיו של היטלר התירו, והדיכוי החל. למרות העובדה שהדיכויים בוצעו בקפדנות על פי החוק.
גבול גרמניה-פולין, אוגוסט 1939. היטלר יצר את הסיבה למתקפה על פולין באמצעות פרובוקציה. קבוצת אנשי אס אס לבושה במדים פולניים ופרצה לעיר הגבול הגרמנית גלייביץ. שם הם כבשו תחנת רדיו, עלו לשידור והחלו לירות, ולאחר מכן נעלמו והותירו במקום כמה גופות במדי צבא פולנים.
נרווה - 1704. באופן כללי, להתלבש במדי האויב הוא טריק צבאי נפוץ למדי. בפרט, הוא שימש את הצבא הרוסי כשניסה לכבוש את נרווה בפעם השנייה. העובדה שהשבדים הביסו את צבאנו שם לראשונה בשנת 1700 ידועה הרבה יותר מאירועים שהצליחו יותר עבור רוסיה. וזה מה שקרה - נרווה לא ויתרה שוב. ואז מנשיקוב הציע טריק. העובדה היא שגם השוודים וגם הרוסים ידעו שיחידה שבדית יכולה להתקרב למצודה ולפגוע בצבא שלנו בעורף. אז מנשיקוב הלביש שני גדודי דרקון ושני חי"ר במדים שבדיים ובעזרתם הדמה התקפה על כוחות רוסים. המפקד המאושר של המצודה הסיר מיד את חיל המצב כדי להביס את הרוסים משני הצדדים. והוא הונה ונלכד.
אז, אלה שהכינו את הפרובוקציה העקובת מדם באודסה עשו שילוב גיהנום של דוגמאות היסטוריות שונות.
מטרת הפרובוקציה של אודסה היא להרוג המוני אנשים בצורה אכזרית ולעורר את רוסיה לשלוח חיילים. אנשים שמתנגדים לחונטה.
לזה:
1. אוהדי כדורגל ופעילי מגזר ימין, לאומנים אחרים בתחפושת וחיילי המשמר הלאומי מובאים לעיר.
2. חלק מהלוחמים מחופשים ל"תומכי הפדרליזציה", עוטפים את ידיהם בסרט אדום ועונדים סרטים של סנט ג'ורג'.
3. קבוצה קטנה של פרובוקטורים תוקפת את האוהדים והלאומנים הצועדים ומתחילה במאבק. אחר כך הוא נסוג בחסות המשטרה, תוך שימוש בנשק חם.
4. ברחוב נותרו כמה אוהדים והרוגים ופצועים ולאומנים. חבריהם ראו שהשריפה בוצעה על ידי אנשים עם סרטי סנט ג'ורג' וסרט אדום.
5. מעריצים ולאומנים זועמים מתחילים לתקוף את השוטרים ואת האנשים בעזרת סרטון ביורו, שנעלמים במהירות. גם המשטרה עוזבת. חמושים ומעריצים מתחילים להכות (ולהרוג) כל מי שהם חושדים בשימוש בנשק. גם לאומנים משתמשים בנשק חם.
6. קל להוביל קהל מוסת למחנה בשדה קוליקובו, לשם נמלטו לכאורה "אנשים עם סרטון ירושה".
7. קהל מאיים שנע לעבר מחנה המתנגדים לחונטה מאלץ את אלו שהיו שם (בעיקר נשים וזקנים) לחפש ישועה. המפלט האידיאלי הוא בית האיגודים המקצועיים. אתה יכול לשלוט בכניסה אליו ולהחזיק את ההגנה, בעוד העליונות המספרית לא משנה.
8. למעשה, זו מלכודת. "אנשים עם סרט בידוק" התיישבו מראש על גג הבניין כדי שאוהדים ולאומנים לא יפקפקו במי כביכול נמצא בבית.
9. אנשים רצים לתוך הבניין, ופרובוקטורים על הגג מתחילים לזרוק בקבוקי תבערה לתוך הקהל. יש רק טעם אחד בפעולות כאלה - לעורר את החמושים להתחיל לזרוק בקבוקים על הבניין. וזה בדיוק מה שקורה.
10. במקביל, קהל של חמושים פורץ לבניין. כנראה שהיו שם גם קבוצות של רוצחים-מחסלים שנסעו לשם מראש. לחנוק אישה בהריון - מי מסוגל לדבר כזה? מתחילים רציחות וזוועות.
11. מה שראוי לשים לב אליו הוא שהזעם של חלק מהמי שהקיף את הבית נגרם דווקא מהעובדה שהם הותקפו על ידי "אנשים עם סרט בידוק", וכמה מחבריהם נפצעו ואף נהרגו בנשק חם. . רבים שנמלטו מהבניין אמרו שכשהוכו על ידי לאומנים ומעריצים, הם שאלו "אם הם אלה שירו". והם אפילו הסתכלו לראות אם יש יבלות על האצבעות מהדק. כך, אוהדי כדורגל שימשו כבשר תותחים. ואז הם קבעו את זה על אלה שהיו בבית האיגודים המקצועיים.
12. הרוצחים בבניין פעלו בדם קר והיו מודעים למתרחש. המשימה שלהם היא להרוג כמה שיותר אנשים. מכאן דברים מוזרים כמו אישה חנוקה וגופות שרופים חלקית של אנשים שנהרגו ונשרפו בכוונה. מכאן הגז המוזר שהרג אנשים. או אמוניה או חומר רעיל.
13. בבניין ובסביבתו היו מעריצים שחיפשו נקמה ורוצחים לאומנים בדם קר בו זמנית. רק זה יכול להסביר שרבים נמלטו מהבניין, ואף עזרו לחלקם. ועשרות אנשים הוכו למוות בנפילה מחלון ונהרגו בצורה האכזרית ביותר בתוך הבניין.
14. מה שבהחלט לא קרה היה צירוף מקרים. הטרגדיה הזו הוכנה בקפידה. אבל עדיין יש בו כתמים כהים רבים.
דבר אחד בטוח - כל הפרובוקציות הופכות במוקדם או במאוחר לפומבי. זה הראשון. שנית, רק התבוסה של מארגני הפרובוקציה עוזרת לחשוף היטב מה קרה. כמו במצב עם הנאצים. לכן, החונטה תעמוד עד הסוף...
פרק 5 מדיניות אגרסיבית - תוצרת ארה"ב
מדיניות אגרסיבית של ארה"ב
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ב-5 במרץ נתתי הרצאה לנוער במוסקבה על המדיניות התוקפנית של ארצות הברית. הטלוויזיה החינוכית הכינה בחביבות גרסת טקסט של ההרצאה.[48]
נ' סטאריקוב: צהריים טובים, עמיתים יקרים. היום יש לנו הרצאה נוספת המוקדשת לנושאים של פוליטיקה, גיאופוליטיקה וכלכלה. היום אני רוצה לדבר איתך על הסכסוכים הצבאיים שארגנו שותפינו האמריקאים והאמריקאים האחרים בתקופה האחרונה. כי אתה ואני עדיין חיים במרחב מידע רווי כל כך, ורוב הצעירים זוכרים את המלחמות ההן שהתרחשו לזכרם, וגם אז, כנראה, חלקם כבר שכחו. והם לא זוכרים את הסכסוכים הצבאיים שקרו קצת קודם. לכן, אני חושב שאנחנו צריכים, כמובן, לא לזכור את כל המלחמות האמריקאיות. בגלל שזה ייקח לנו את החיים שלנו, הם התחילו כל כך הרבה מלחמות. אבל שימו לב לכמה סכסוכים צבאיים אחרונים, המוזרויות שלהם, וזכרו באילו סיבות רשמיות השתמשו האמריקאים לכך. כי אתה רואה שהיום, כשהמצב סביב אוקראינה כל כך כואב, הם מתחילים להשתמש בסטנדרטים כפולים, משולשים, אולי אפילו מרובעים. הם אומרים שרוסיה מתנהגת בצורה לא נכונה, אבל הם מעולם לא התנהגו כך. בואו נזכור איך הם באמת התנהגו.
אני מציע לקחת כנקודת מוצא את הקונפליקט שהנוכחים בחדר לא זוכרים היטב. לכן, אני רוצה לשאול אותך קודם כל שאלה. מה אתם יודעים, יקרים, על הפלישה האמריקאית לפנמה?
תשובה: לא שמענו.
נ. סטאריקוב: אפילו לא שמענו. אחר כך ניכנס קצת יותר להיסטוריה כדי להבין מדוע האמריקנים פלשו למדינה הזו. זו מדינה קטנה מאוד שיש לה ערך רב. העובדה היא שכידוע, תעלת פנמה עוברת בשטחה של פנמה, המחברת בין שני אוקיינוסים. זה אולי אפילו יותר חשוב מתעלת סואץ. כי אחרת הצי צריך להפליג על פני כל יבשת אמריקה. וכאן אפשר לטייל לאורך האיסטמוס. אתה מבין שזה לא רק נושא צבאי אסטרטגי, אלא גם כלכלי. אז, אני רוצה להיזכר בהיסטוריה של בניית תעלת פנמה, בקצרה.
ארצות הברית של אמריקה עשתה דבר אחד מאוד חכם כשנבנתה תעלת פנמה. העובדה היא שלפני המדינה הזו שנקראת פנמה מעולם לא הייתה קיימת. תעלת פנמה עברה בשטחה של מדינה בשם קולומביה. ועכשיו יש מדינה כזו. נכון, יש לה מוניטין רע: ייצור הסמים ואנשי הגרילה, שנראים נלחמים בייצור הסמים הללו, מצד אחד, ומצד שני, הם עוסקים בייצור סמים כדי לקנות. נשק ולהילחם נגד ארצות הברית של אמריקה. זה מעגל קסמים. ודווקא באשמת מכירת נשק לקבוצה הזו שנקראת FARC תפסו האמריקנים באופן בלתי חוקי את ויקטור בוט, האזרח שלנו, הרשיעו אותו באופן בלתי חוקי לחלוטין ונתנו לו עשרים וחמש שנים. הוא עדיין בכלא האמריקאי, ולמרבה הצער, אין דרך להוציא אותו משם.
מכיוון שתעלת פנמה היא נכס אסטרטגי, היה צריך לקחת אותה מהעם הפנמי. והנה האמריקאים עשו מהלך כל כך קלאסי מנקודת המבט של היום. בקולומביה, פתאום באחד המחוזות קמה תנועה להפרדת המחוז הזה מקולומביה. כפי שאתם מבינים, בחלק הזה של המדינה עברה תעלת פנמה. ואז התושבים הנואשים של חלק מפנמה דרשו הקמת מדינה עצמאית. וכמובן, ארצות הברית של אמריקה עזרה להם בכך, תמכה בהם והפעילה לחץ על קולומביה. כתוצאה מכך קמה מדינת פנמה, שבשטחה עברה תעלת פנמה. קולומביה נותרה ללא תעלה.
השלב הבא היה הסכם בין ארצות הברית לפנמה, לפיו האמריקנים קיבלו חכירה של אזור התעלה בסכום קטן מאוד ולתקופה ארוכה מאוד. כלומר, למעשה, לתעלת פנמה, העוברת בשטחה של פנמה, יש אקסטריטוריאליות מסוימת והיא נשלטת על ידי האמריקאים. ואז הופיעו פקידי ממשל בפנמה שהחלו להטיל ספק בצורך בחשבון כזה, שלא היה חיובי לפנמה. כלומר, הופיעו אנשים שהתחילו לומר במהלך הבחירות שתעלת פנמה צריכה לעבור לשליטת ארצות הברית של אמריקה. אני אהיה כנה, אני לא זוכר עכשיו את שמו של האדם שהתמודד לנשיאות והעלה רעיונות כאלה.
אבל לאחר זמן מה, כל הנשיאים של אמריקה הלטינית שניסו להגן על האינטרסים של מדינותיהם תמיד מתו בהיסטוריה של אמריקה הלטינית. אתה יכול לקחת כמעט כל מדינה באמריקה הלטינית ותראה עובדות מדהימות כאלה. שום דבר לא השתנה לגבי נשיא פנמה. הוא גם מת. הם מתו בדרכים שונות. הנשיא האחרון, נשיא ונצואלה הוגו צ'אבס, כידוע, מת מסרטן. אבל דבר מדהים הוא שגלקסיה שלמה של נשיאים אנטי-אמריקאים בדיוק של מדינות שונות באמריקה הלטינית חלו בסרטן תוך פרק זמן קצר מאוד. מסכים, זה מצב מאוד מוזר. תורת ההסתברות אומרת לנו שעלינו לבחון מקרוב. כלומר, רבים אומרים שלאמריקאים יש טכנולוגיה שבאמצעותה הם יכולים להדביק אנשים בסרטן. ולמען האמת, הוגו צ'אבס, למעשה, עד מותו, האשים את ארצות הברית של אמריקה במחלתו. אני חושב שזו לא הייתה רק השערה שלו.
במילה אחת, ארה"ב צופה מקרוב בפנמה, וכשהם הרגישו שתעלת פנמה יכולה לחמוק מהם, ובאותו רגע שלט שם גנרל מסוים נורייגה, שהוא, אגב, סוכן CIA שנראה היה מוכר סמים לבקשת האמריקאים. האמריקנים הנחיתו שם יחידה צבאית קטנה. זה היה מבצע מצחיק. אתה מבין שצבא פנמה הוא מיתוס, הוא לא קיים. הם כבשו את פנמה, תפסו את הגנרל הזה, שהיה הסוכן שלהם, לקחו אותו לארצות הברית של אמריקה ונתנו לו עונש מאסר. זו פלישה אמריקאית קטנה.
לאחר מכן הגיעה הפלישה למדינה בשם גרנדה. 12 חיילי מארינס אמריקאים מתו במהלך הפלישה הזו, וכעת מוקמת להם אנדרטה. אני חושב שהם פשוט טבעו כשהם קפצו מהספינות, כי שום גרנדה לא יכלה לתת להם התנגדות רצינית.
נעבור לתקופה מוכרת יותר עבורנו, שממנה נוכל להתחיל לספור. בואו נתחיל את הספירה לאחור עם פלישת ארצות הברית לעיראק. מה שנקרא "סערת המדבר". זה התחיל עוד לפני חורבן ברית המועצות על ידי גורבצ'וב, אבל באותו רגע שבו ברית המועצות כבר נכנסה למעשה בעקבות המדיניות של ארצות הברית של אמריקה, ולא היה לה שום דבר נגד פעולות צבאיות של ארצות הברית. זה אומר שכדי להבין את כל הסיטואציה צריך לזכור את הדברים הבאים.
עיראק ממוקמת באחד מהאזורים נושאי הנפט בעולם. בקרבת מקום נמצאות ערב הסעודית, כווית, קטאר, כלומר, אם לצטט מסרט סובייטי, זהו אתר מרפא, אסם ומזלה. זה המקום שבו מופקים נפט ומאגרים גדולים של נפט, שבו מופקים גז ומאגרים גדולים של גז. צריך לשלוט בשטח הזה.
על מנת לשלוט בטריטוריה כלשהי, מה עושה מחבט בדרך כלל? המחבט יוצר בעיות כדי למכור את הפתרון שלהם במחיר גבוה. אולי אתה לא זוכר איך זה בוצע בשנות התשעים המדהימות. באים בחורים ואומרים: "יש לך בעיות. אנחנו יכולים לעזור לפתור אותם". אם אדם לא מבין, נוצרות לו בעיות אמיתיות: המסעדה שלו הוצתה, או חוליגנים ניפצו את המכונית שלו, או שהוא עצמו הוכה. אבל ברגע שהוא מגיע להסכמה עם המחבטים, הנה, הם מפסיקים בקסם להכות אותו, הם מפסיקים להצית אותו, אבל הוא צריך לשלם כסף על זה. המצב זהה בערך בשליטה על מאגרי הנפט. כלומר, אתה צריך ליצור איזשהו איום באזור זה כדי למכור את ההגנה והאבטחה שלך ביוקר.
תארו לעצמכם: מלכי נפט, שום דבר לא קורה, יש הרבה כסף והם יכולים לנהל איזושהי מדיניות עצמאית. והם חייבים להדריך את התלויים. לשם כך, עליהם להשיק בסיסים אמריקאים בשטחם. ולכן, האמריקאים עסוקים במאבק ארוך מאוד על השפעה באזור זה. המאבק הזה לא התחיל בשנות התשעים. זה התחיל הרבה קודם. זה התחיל בתחילת המאה העשרים, ואז המאבק היה על השליטה באיראן.
לא ננתח את כל השלבים של המשחק הגדול הזה, נתחיל במהפכה האיראנית. ב-1979 התרחשה מהפכה באיראן. למה התחלנו עם זה, עכשיו תבינו. ב-1979, האמריקנים יצרו לעצמם בעיה גדולה מכספם. באותו רגע, השאה שלט באיראן. זה היה משטר חילוני, באופן כללי, משטר די ייחודי. הוא היה די טוטליטרי. זו הייתה גם מונרכיה. היה שירות בטחון מאוד רציני ומאוד קשוח, שאגב, הועלה על ידי האמריקאים. אבל, כמו שאומרים, השאה רצה הרבה. היה צורך לבצע מודרניזציה מסוימת של המשטר הזה מסיבה פשוטה מאוד.
העובדה היא שברית המועצות שלחה חיילים לאפגניסטן ב-1979. האם אתה רואה איך אירוע אחד נצמד לאחר? והאמריקאים היו צריכים להשתמש בידיים של מישהו אחר כדי להילחם בצבא שלנו באפגניסטן. הם לא המציאו שום דבר טוב יותר עבור זה מאשר הגורם האסלאמי. אבל המשטר החילוני באיראן היה צריך להיות מוחלף במשטר דתי יותר, שיתחיל להתערב באופן אקטיבי באירועים באפגניסטן, ויחד עם הפקיסטנים יממן, חימוש וינהל עימותים ישירים עם הצבא הסובייטי. לכן, האמריקאים מארגנים מעין אביב ערבי באיראן. אבל המצב מאוד עצוב עבורם. האירועים יוצאים משליטה, נוצרת מהפכה של ממש, שבעקבותיה, אם אתה זוכר, בני ערובה נלקחים בשגרירות האמריקאית ובדרך כלל נדחקים האמריקאים מאיראן. כלומר, מסתבר שהם שילמו מכספם על הגירוש שלהם ממדינה שיש לה מאגרי נפט משמעותיים. מסכים, חבל. זו הסיבה שהם עדיין שונאים את איראן כל כך.
אבל האמריקנים מנסים מיד לנקום. הם מנסים להחזיר את בני הערובה. היה מבצע מיוחד, המסוקים טסו, הם התקלקלו, שום דבר לא עבד, הם התרסקו. בקיצור, האמריקאים ביזו את עצמם. זה סימן את סוף הקריירה הפוליטית של הנשיא קרטר. הנשיא רייגן הגיע בבחירות הבאות. אבל האמריקנים לא ויתרו על רצונם להעניש את איראן. ואז בעיראק הם עוזרים לעלות לשלטון. ועיראק נשלטה על ידי הצבא, מפלגה מסוימת, מפלגת הבעת'.
עוד אחד קטן, אפילו הייתי אומר, לא הפיכה, אלא מהפכה, והם מעלים את הסוכן שלהם בשם סדאם חוסיין לשלטון. הוא עולה לשלטון, הנה, באותה שבעים ותשע, כמעט בשנה השמונים. ובאותה שנה של 1980, בתואנה מופרכת, הוא התחיל מיד במלחמה עם איראן. מלחמה זו נמשכה עשר שנים - מ-1980 עד 1990. יותר ממיליון בני אדם מתו. כלומר, עבור המדינות הללו מדובר במלחמה רצינית מאוד. במקביל, סדאם חוסיין השתמש בנשק כימי נגד הצבא האיראני. בסופו של דבר הוא ייתלה, כידוע, על שימוש בנשק כימי נגד אזרחים. אבל כבר אז הוא השתמש בנשק כימי, והקהילה העולמית לא הסיקה שום מסקנות מכך.
המצב בעולם באותה תקופה היה מאוד מעניין. מאז שאיראן, למרות שגירשה את האמריקנים, החלה להתנגד לברית המועצות באפגניסטן, אז כשהחלה המלחמה בין עיראק הפרו-אמריקאית לאיראן העצמאית, לא רק האמריקאים סיפקו נשק לסדאם חוסיין ונתנו לו כסף, אלא ברית המועצות. גם סיפק לו נשק, כי אנחנו גם היה נחוץ לו להעניש את איראן ולהחליש אותה, ובהתאם איראן החלישה את הסיוע שלה למוג'אהדין שהיו באפגניסטן. כלומר, האינטרסים של ברית המועצות ואמריקה עלו בקנה אחד לפרק זמן קצר. מעניין מאוד.
עשר שנים של מלחמה, אבדות אדירות. הסיבה למלחמה - בעלות על שדות נפט - היא קלאסיקה. המדינה מדממת, גם איראן וגם עיראק. המלחמה מסתיימת בתיקו. ואז, באופן טבעי, סדאם חוסיין בא אל אדוניו האמריקאים בשאלה פשוטה: "חבר'ה, נלחמתי בשבילכם עשר שנים, אני צריך איכשהו לתגמל את עצמי". ובכן, לא את עצמך, אלא עיראק. הם אומרים לו: "בבקשה, אתה יכול לספח את כווית." כווית היא שדות נפט, מדינה קטנה, למעשה אין צבא. אבל יש סיבות היסטוריות. כי כל האזור המזרח תיכוני הזה הוא אזור שבו אין לגבולות שורשים היסטוריים. לאחר מלחמת העולם השנייה, כולם נחתכו על ידי הבריטים באופן שרירותי לחלוטין. אין שורשים היסטוריים עמוקים. גם עיראק וכווית היו פעם מדינה אחת. לכן, יש סיבות היסטוריות.
זה אומר שהאמריקאים נותנים את האישור לסדאם חוסיין. סדאם חוסיין שולח את חייליו לעיראק, תוך שהוא מבין ששום דבר לא יקרה לו בגלל זה. אבל האמריקאים צריכים ליצור את הבעיה שדיברנו עליה. ולכן הם משתמשים בכניסת הכוחות של סדאם כתירוץ לפלוש לאזור. כלומר, באופן גס, הם מרימים אותו. הם מרימים אנשים כמו יצרני אצבעונים מרימים אנשים ברחוב. תשלח חיילים ולא יקרה לך כלום.
הוא נכנס. הם מתחילים לתקוף אותו ולדרוש. מה מעניין כאן? הוא, שהבין לאן הוא נגרר, החל להכריז שהוא מוכן להסיג כוחות מעיראק. הם סירבו לדבר איתו ומיד החלו במבצע הצבאי סערה במדבר. כי המשימה הייתה ליצור סכסוך צבאי וליצור בעיות למדינות הסובבות.
אגב, במהלך מלחמת עיראק-איראן הייתה בדרך כלל מתיחות גדולה באזור זה, כי לעתים קרובות מאוד מטוסים צבאיים ופעולות צבאיות הפריעו למעבר של מכליות, וכלי טיס הפציצו מכליות. כלומר, היו עימותים קבועים מסוג כלשהו, והאזור הזה היה סוער מאוד. ברגע זה הקימו האמריקנים מספר רב מבסיסיהם שם כדי לכסות, למשל, את סעודיה מהעימות הצבאי בין עיראק לאיראן. כלומר, הם עצמם יצרו את הבעיה ובמסווה הזה, נכנסו לאזור הזה בעצמם.
אבל הם היו צריכים יותר מסדאם חוסיין. הם היו צריכים לארגן מלקות הפגנתיות ובאופן כללי להסלים את המצב באזור זה. אבל לאחר שנוצרה בעיה, לא ניתן לפתור אותה לחלוטין. זו הבנה חשובה שתעזור לנו לא להיות מופתעים מכך שהאמריקאים לא סיימו את סדאם באותה תקופה.
מה קרה? סדאם חוסיין הבין שהוא ייענש, והושג עימו הסכם. גם זו נקודה חשובה. הם סיכמו איתו פעם נוספת שהאמריקאים יפציצו את צבאו. הוא יעמיד אותה בסכנה. על כך לא ישללו ממנו כוח, והאמריקאים לא ייכנסו לעיראק. מה קורה לאחר מכן? האמריקאים, הבריטים, כל הקואליציה הזו כביכול מתחילה להכות את הצבא העיראקי שנמצא בכווית, הם פוגעים ללא עונש, הוא למעשה לא מתנגד. לדעתי הקואליציה הזו ספגה הפסדים זעומים, או בכלל לא. לעיראק יש אבדות כבדות מאוד. הם הולכים, הולכים, הולכים, אין התנגדות. הצבא העיראקי מדוכא.
ברגע זה, השיעים, המיעוט השיעי בעיראק והכורדים, שאינם מבינים את הגיאופוליטיקה הגדולה יותר, מתחילים במרד. כי איך נראה המצב אצלם? כעת יבואו המשחררים האמריקאים וישחררו אותנו מהמשטר העקוב מדם של סדאם. הם לא יודעים מה סיכמו עם סדאם. אלה מורדים. סדאם חוסיין משתמש בנשק כימי כדי לסיים במהירות את המלחמה הזו. למה הוא לא מפחד להשתמש בנשק כימי באותו רגע? כי הוא כבר סיכם עם האמריקאים, והוא יודע שעכשיו הם לא ישימו לב לזה. אם כי, אתה מבין שלתת סיבה כזו היא פשוט מתנה לאמריקאים.
לשם השוואה, זכור את המצב עם סוריה. תארו לעצמכם, האמריקנים חולמים להפציץ את סוריה, וברגע זה בשאר אל-אסד ממש משתמש בנשק כימי נגד המורדים. זו מתנה לאמריקה. באמת, מתנה? משום מה, סדאם חוסיין לא פחד. המרד הכורדי דוכא. המרד השיעי דוכא. בשני המקרים נעשה שימוש בנשק כימי נגד חמושים, כנראה גם, אבל גם האוכלוסייה האזרחית סבלה מאוד. האמריקאים לא נכנסים לעיראק, המלחמה מסתיימת, סנקציות מוטלות נגד עיראק. הסנקציות מאוד מעניינות. הם כונו "שמן לאוכל". כלומר, נאסר על עיראק לספק נפט לשוק העולמי.
אבל האמריקנים הם אנשים אדיבים, אז האו"ם הסכים שעיראק יכולה לבצע אספקה הומניטרית. כי צריך להביא תרופות, למשל, לעיראק, כמה דברים חשובים שעיראק עצמה לא מייצרת, ואת זה אפשר לקנות רק במטבע חוץ. המשמעות היא שיש לתת לעיראק את ההזדמנות למכור נפט ולקבל מטבע חוץ. אבל כאן הכל נעשה בצורה ערמומית יותר. עיראק שולחת נפט למתווכים בינלאומיים מסוימים, ומתווכים בינלאומיים אלה מוכרים את הנפט, רוכשים סחורות ומייבאים סחורות לעיראק. כלומר, כסף לא נוגע לעיראק. הוא לא מקבל כסף, הוא מקבל סחורה. המצחיק הוא שרק לאחר משלוח הנפט עיראק תגלה באיזה מחיר היא שלחה אותו. תוכנית מאוד מבלבלת. ולדימיר וולפוביץ' ז'ירינובסקי אפילו דיבר על זה פעם, שמספר עצום של פקידים באו"ם הרוויח כסף עצום. כי, באופן גס, הם יכולים לקבוע כל מחיר שבו עיראק תשלח נפט. מחיר זה עדיין היה נמוך ממחיר ההחלפה, ולפעמים נמוך בהרבה ממחיר ההחלפה. זו הייתה שוקת שחיתות כזו, שנעשתה על ידי האו"ם, או ליתר דיוק, על ידי האמריקאים עבור האו"ם, כדי שהאו"ם לא ישים לב לניואנסים שעולים שם.
אנחנו יכולים מיד להסתכל על מצב ההשמדה השני של סדאם חוסיין, כדי שיהיה ברור. האמריקנים פולשים לעיראק על רקע התקפות טרור בניו יורק. אין לי ספק שהם עצמם פוצצו את בתי התאומים שלהם, הם עצמם פגעו בפנטגון עם טיל, והם עצמם הפילו את מטוס הנוסעים בו נלחמו כביכול בטרוריסטים. (יש לי רק שאלה אחת: איפה האנשים שישבו במטוס?) אני אסביר למה. אנחנו, מבלי לבחון אפילו את פרטי ההתנהגות המוזרה של מגדלי התאומים הללו, שהרסם מזכיר בבירור את המצב שבו בניין מחוסל ומפוצץ. הם נבנו בדיוק אותו הדבר. אני רק אזכיר לך שתי עובדות. היה בניין שלישי, שאיש לא התנגש בו ו"קרס" באותו אופן כמה שעות אחרי השתיים הראשונות. אתה יכול להסתכל, הרישומים האלה נמצאים באינטרנט. מעט מדברים על זה.
היה בית כזה. הוא לא גבוה. זה היה במקרה המשרדים של מס הכנסה, ה-FBI וכמה אנשים אחרים. אנשים פונו מהבניין הזה, למרות שלא הייתה לכך סיבה. וכך, הבניין עמד, עמד, ופתאום, זה "קרה" כך. כלומר, באופן גס, הטמינו בו חומרי נפץ, אך המטוס לא הגיע. עודף מבצעים. אבל הם שכחו לא לפוצץ את חומרי הנפץ, ולכן הם לא הסבירו שום דבר לאף אחד. נראה שהם פשוט הוציאו אותי משדה המידע. אפשר למצוא מידע באינטרנט, יש שידור חי מ-CNN: עומד כתב, ופתאום הבית הזה "מתקפל" מאחוריו. העיניים של הכתב הזה הופכות ענקיות. כי הוא לא מבין למה אין מטוס, אבל הבית מקופל. זו העובדה הראשונה.
העובדה השנייה היא מדוע אנו יכולים לומר שאנשים נהרגו. כי המטוס שכביכול התרסק לתוך הפנטגון השאיר אחריו חור כניסה עגול אחד. למרות שאתה ואני רחוקים מבניית מטוסים, אנחנו עדיין מבינים שלמטוסים יש כנפיים. לכן, אם מטוס מתרסק עם כנפיו לתוך בניין כלשהו, אז יהיה נזק בגובה הכנפיים, ולא רק בגובה גוף המטוס. שם הוא איכשהו קיפל אותם בצורה מסודרת ועף פנימה. יחד עם זאת, אין מזוודות, אין פסולת, כלום. הם תמיד אומרים: "הכל נשרף". אך יחד עם זאת, שימו לב, נשמר ה-DNA של הנוסעים. לכן, הם הצליחו לזהות את כל הנוסעים. כלומר, שום דבר לא נשאר מהמטוס, אבל ה-DNA נשאר. מסתבר שזה שטויות.
הדשא מול הפנטגון, אין שם כלום: אין מזוודות, כלום. תראו את מקום ההתרסקות של כל מטוס: שרידים מפוזרים, מזוודות, מראה נורא. יש שם מדשאה נקייה, אתה יכול אפילו לשחק גולף עכשיו.
לכן, זה לא היה מטוס שהתרסק לתוך הפנטגון. נשאלת השאלה: איפה המטוס? איפה האנשים, הנוסעים שהיו במטוס הזה? זה אומר שהם חוסלו איכשהו, נעשה איתם משהו. אולי יום אחד ייענו על השאלות האלה.
התקפות הטרור האלה מתרחשות. ארצות הברית פולשת לאפגניסטן. למה ללכת לאפגניסטן, אנחנו נדבר איתך עכשיו, ונפלוש לעיראק. כדי למצוא סיבה לפלוש לעיראק, מה אומרים אז? - לסדאם חוסיין יש נשק כימי. ויש לו גם נשק בקטריולוגי.
באופן כללי, יש לו הכל, אנחנו צריכים בדחיפות לפרק אותו מנשקו. אתה זוכר שמעולם לא נמצא נשק כימי. הם אפילו לא טרחו להביא אותו איתם כדי שיוכלו למצוא אותו שם מאוחר יותר. אבל, כנראה, ברית המועצות כבר לא הייתה קיימת, והם הרגישו כל כך חופשיים מהחוק הבינלאומי (שאנחנו רואים היום) שאפילו, כמו שאומרים, הם בעצמם אמרו שיש נשק כימי, הם לא מצאו אותם, אבל הו. נו. הם עדיין שם.
אגב, ברק אובמה אמר שהוא יוציא את החיילים מעיראק. כשהתמודד על כהונתו הראשונה, הוא הבטיח להסיג כוחות מעיראק. שום דבר מהסוג הזה לא קרה. כפי שאתה יכול לראות, האמריקאים עדיין שם. אז, הם המציאו סיבה. הסיבה הרשמית הייתה נוכחות של כמה כלי נשק, ונוכחות של איום מסוים מעיראק. למרות שאתה ואני מבינים שסדאם חוסיין, אחרי שפניו הוטחו על השולחן אחרי כווית, הוא, כמובן, התנהג בשקט יותר ממים, מתחת לדשא. אבל הוא עשה טעות אחת גדולה. עוד לפני כן הוא הצהיר כי יסחור בנפט רק בדינר עיראקי, במטבע עיראקי, כלומר לא בדולרים. וכמובן, הם בהחלט לא יכלו לסלוח לו על זה.
האמריקאים שלחו חיילים לעיראק. יתרה מכך, אתה זוכר שהגנרלים העיראקים וסדאם חוסיין עצמו דיברו על ההפסדים העצומים שיהיו להם. במקום זאת, הצבא העיראקי איכשהו התמוסס לפתע. היא הלכה הביתה ולא נשמעה ולא נראתה. כלומר, האמריקאים קנו את הגנרלים, סדאם חוסיין עצמו הסתתר, בניו נהרגו, לאחר זמן מה תפסו אותו ושפטו אותו. כאן הם תפסו את אותן עובדות של שימוש בנשק כימי שהם עצמם לא שמו לב אליהם עשר שנים קודם לכן, ותלו אותו. וכך, כמו שאומרים, מסתיים במים.
הערה. סדאם חוסיין הופל. האם קרה משהו טוב בעיראק? שָׁלוֹם? לא. שלא לדבר על העובדה שמתנהל שם מאבק מפלגתי נגד האמריקאים ואלה שמשתפים פעולה עם האמריקאים. הם קוראים לזה טרוריסטים עכשיו. אם כי באותה הצלחה אפשר לקרוא לפרטיזנים הבלארוסים טרוריסטים במהלך השנים 1941–1945. והגרמנים קראו להם כך - שודדים ומחבלים. אתה ואני מבינים שזו הייתה תנועת שחרור ופרטיזנים. באותה מידה, מי שנלחם על נסיגת האמריקנים מעיראק, איזה סוג של טרוריסטים יש? אלה לוחמי חופש. אבל האמריקאים כבר מביאים לשם את זרעי אל-קאעידה.
כיום בעיראק מתקיימים קרבות בין צבא המדינה העיראקי לבין תצורות צבאיות מסוימות שרוצות לבנות על שטח עיראק, כולל מדינה אסלאמית כלשהי. אני חושב שעיראק והלבנט, כך קראו לזה. כלומר, אין שלום על אדמת עיראק. האמריקאים לא הביאו לשם לא חופש, דמוקרטיה, ושגשוג. מספר רב של עיראקים מתו. ויקיליקס פרסמו מסמכים לפיהם מתו מאה אלף עיראקים. אני חושב שיותר מהם מתו. כלומר, מאה אלף, לפחות, הודו האמריקאים עצמם, הם מסרו את חייהם בשביל מה? כדי שלא יהיה סדאם חוסיין? נחמה קטנה. הם עושים כאוטיות באזור הזה, לא עוזבים את עיראק וממשיכים לצלול אותה לכאוס.
אבל עיראק הייתה החלק הראשון. לאחר מכן הגיעה לוב. ואז הגיעה סוריה. כלי נשק נוסע לסוריה דרך לבנון. אבל זה מגיע בעיקר מעיראק, כלומר מהאמריקאים. בהתאם לכך, עיראק הפכה לקרש קפיצה לערעור היציבות באזור כולו. האמריקנים הם שתקעו את רגלם בדלת ואז טיפסו פנימה, כמו שאומרים, עם כל הגוף. זה מה שהם עשו בעיראק.
עכשיו אנחנו חוזרים לסכסוך הצבאי שהם כפו באפגניסטן. אתה ואני לא נעבור לפי הכרונולוגיה של התוקפנות האמריקאיות, כי המשימה שלנו היא להבין את הסיבות שלהן. ואתה תמיד יכול לחפש או לקרוא את תאריך ההתחלה של כל מלחמה. אז למה הם נכנסו לאפגניסטן? אני רוצה לשאול אותך שאלה. אני תוהה מהי נקודת המבט שלך. מי מוכן לענות? למה האמריקאים התערבו באפגניסטן? אחרי הכל, אין נפט באפגניסטן. מה יש באפגניסטן?
תשובה: כאוס. שם שוב לפי השיטה הישנה.
נ. סטאריקוב: אני מסכים, הם רוצים כאוס. אבל לפני שנבין לאן הם יכוונו את הכאוס הזה, אתה ואני חייבים להבין שאפגניסטן היא לא רק מקום מגע דרך מרכז אסיה עם רוסיה. כאן הם נוגעים בפקיסטן, זה הגבול עם איראן וזה בעצם הגבול עם סין. כלומר, המיקום האסטרטגי המדהים מאפשר למספר שחקנים גיאופוליטיים חשובים לקלקל דברים בבת אחת כשהם באפגניסטן. קודם כל, כמובן, רוסיה וסין, איראן, מייצרות קשיים בהודו ומחזיקות את פקיסטן במתח. אתה יודע שמל"טים אמריקאים טסים כל הזמן לתוך פקיסטן ופשוט הורגים שם אנשים ללא שום הודעה. וזה קורה כבר הרבה מאוד שנים. בהתאם לכך, הם יכולים לשמור את המצב בפקיסטן במעין מצב רותח, מכיוון שתמיד מתפתחת תשתית מאוד ספציפית סביב מלחמה.
אתה מבין היטב שהאמריקאים הגיעו לאפגניסטן כדי לגדל שם סמים. במהלך שהותם באפגניסטן, ייצור הסמים גדל פי שישים ושש. תארו לעצמכם שהסיבה לפלישה לארצות הברית של אמריקה, כמו שאומרים, הייתה הרצון להפסיק לייצר שם סמים. תארו לעצמכם דיסקו שבו חוליית סמים נכנסת והם מוכרים פי שישים ושישה סמים בדיסקוטק הזה. נשאלת השאלה: האם המטרות של החוליה נגד הסמים הזו מוצהרת נכונה? אולי יש לו מטרה אחרת? למכור יותר סמים?
כמובן, הסמים למעשה חוסלו על ידי הטליבאן. האמריקאים באו, פיזרו את כוחו של הטליבאן והחלו להגן על ייצור הסמים. יחד עם זאת, ההסברים הם, ובכן, תמימים באופן ילדותי. כשרוסיה אומרת שצריך להפסיק את העסק הזה, הם אומרים: "אנחנו לא יכולים, כי יש שם משפחות איכרים, מה הם יאכלו אם הם לא יעשו סמים?" ובכן, הרשה לעצמך לגדל גם סמים. יש שם גם משפחות, יש לך אבטלה בארה"ב. כלומר, אם הולכים לפי ההיגיון הזה, ניתן לפתור כל פשע – הרי לכולם יש משפחות. אמהות זקנות, אנחנו צריכים לטפל בהן איכשהו. פשוט מדהים. הם לא מהססים להשמיע הצהרות כאלה.
מגדלים תרופות ותרופות אלו נשלחות הלאה לרוסיה. אתה יודע שמספר עצום של אנשים במדינה שלנו, בעיקר צעירים, לצערי, מתים מהסמים האלה, כי הגבולות שקופים, אנחנו לא יכולים לעצור את כל הסמים. סמים מובאים לסין. בסין זה יותר קשה, יורים בך בשביל סמים, אבל עדיין מייבאים אותם. ואיראן בכלל מעניינת. איראן בנתה חומה של שלושה מטרים, ולפני כן חפרה תעלה בעומק שלושה מטרים, כדי שהאמריקאים לא יוכלו לפרוץ. היה שם מבצע צבאי שלם: הם הופלטו במסוקים, כמה משאיות חזקות שימשו להכנסת סמים לאיראן. כלומר, האמריקאים תפסו שם דריסת רגל ומתחילים להרוס את הנוער של כל המדינות השכנות.
בנוסף, לאחר שהפרידו את קוסובו מיוגוסלביה, הם מעבירים סמים בטיסה ישירה מאפגניסטן לקוסובו, לשם מגיעות מכוניות ומעבירות סמים ישירות ברחבי אירופה. מהיר וטוב. למען האמת, לקוסובו יש בסיס צבאי גדול מאוד, שאחת ממטרותיו העיקריות היא הפצת סמים באירופה. וסמים הם בקרת פשע, זה כסף שחור שאפשר להשתמש בו מכל צד, וזו שליטה על סוכנויות ממשלתיות אלה.
אתה יודע שקוסובו היא מאפיה אלבנית, שלמרבה ההפתעה היא מוגנת על ידי כוח במדינות אירופה משום מה. זה לא מוחק, למרות שזה לא קושי כל כך גדול. בגלל זה הם באפגניסטן. כעת הם מצהירים שיעזבו את אפגניסטן. אבל מה זה אומר לעזוב את אפגניסטן? זה אומר שהם משאירים שם כשלושים אלף איש, והם יישבו בבסיסי מפתח וישלטו בהם. גם עכשיו הם לא זזים הרבה, אז הם סובלים משמעותית פחות אבדות מהצבא הסובייטי, ששלט כמעט בכל אפגניסטן, ורוב האבידות היו בעימותים צבאיים כשהסתובבנו במדינה: אלה היו מארבים, המחסומים האלה היו. תקפו. בטח ראית את זה בסרטים וקראת ספרים בנושא זה.
האמריקאים יושבים על בסיסים מאובטחים, כך שההפסדים שלהם קטנים. אבל, למען האמת, הם די דומים להפסדים של הצבא הסובייטי, במיוחד לאור העובדה שהשגנו הצלחה הרבה יותר גדולה שם באפגניסטן.
אז הוא נשאר בערך שלושים אלף באפגניסטן. הם מתחילים לממן את הטליבאן. הם מתחילים לתת כסף ונשק למי שאיתם נלחמו. והם מכוונים את הפונדמנטליזם הזה לטג'יקיסטן, לאוזבקיסטן, בחלקה לקזחסטן, וכנראה לקירגיזסטן. הנה התוכנית שלהם לעתיד הקרוב.
כלומר, כולנו חשבנו (במקרה הזה אני מדבר על אלה שעוסקים באנליטיקה) שאירועים באפגניסטן יתרחשו מוקדם יותר מאשר אירועים בחלקים אחרים הסמוכים לגבולות רוסיה. אבל אנחנו רואים שהאמריקאים מאלתרים, מנצלים את המצב המתהווה. הם ניסו לערער את המצב במזרח התיכון: בחלקו זה עבד, בחלקו לא. זה האט את נסיגתם מאפגניסטן. שימו לב שעכשיו הם כל הזמן אומרים שהם מעכבים את נסיגת הכוחות.
והם התחלפו. הם התחילו לערער את היציבות באוקראינה במקום לערער את היציבות באפגניסטן, במקום לערער את היציבות בטג'יקיסטן. כלומר, כל זה מותאם לאורך הדרך. אבל עד שהם לא יהיו מוכנים לחלוטין לערער את היציבות בסוריה ובאזור, הם לא יכולים לעזוב את אפגניסטן.
אז, עסקנו באפגניסטן. מה עוד יש לנו? עלינו כמובן גם לזכור את יוגוסלביה. פירוקו החל עוד לפני קריסת ברית המועצות. ובמובן זה, יוגוסלביה הייתה עבור האמריקנים ובעלות בריתם מעין שדה מבחן לשיטות של ביעור מדינה רב לאומית גדולה. הם סידרו אותם. מכיוון שברית המועצות היא מדינה גדולה מאוד, יש מספר רב של לאומים, והם לא היו מוכנים להתחיל לפרק את ברית המועצות מבלי להתאמן בשום מקום. הם לא מצאו דבר טוב יותר מלפרק קודם את יוגוסלביה.
תרחיש הפירוק היוגוסלבי היה עקוב מדם. אתה יודע שהתחילה שם מלחמת אזרחים על עיקרון הכל נגד כולם, שהביאה לפירוק המדינה לחלקים רבים, אבדות גדולות ומתיחות עצומה באזור זה. עד עכשיו, היחסים בין המדינות שם מאוד מאוד ספציפיים. המצב החמיר במיוחד לאחר שהאמריקאים, בניגוד לחוק הבינלאומי, ניתקו את אזור קוסובו מסרביה והכריזו עליו כמדינה עצמאית. בשביל מה? כבר דנו: על מנת להשיג פיסת טריטוריה במרכז אירופה שתהיה שייכת באופן בלעדי כמעט להם.
שימו לב, שם, ביוגוסלביה, האמריקאים לא הביאו שום דבר טוב. חלקים קטנים של יוגוסלביה לא הפכו למדינות משגשגות במיוחד. רק לאחרונה, על רקע המצב באוקראינה, הראו אותנו שורפים את סרייבו. בוסניה קיבלה עצמאות, אז מה? הגיעו משקיעים מערביים, סגרו את כל המפעלים, פשטו אותם, קנו הכל, פתחו מרכזי משרדים, ולא השאירו לאנשים איפה לעבוד. כלומר, אותה EEC שעמיתינו האוקראינים (לא כולם, כמובן, חלקם) רוצים להצטרף, היא כבר הראתה את עצמה שם, בבוסניה.
אותו דבר יקרה באוקראינה - סגירת מפעלים. למען האמת, ממשלת הפוצ'יסטית של היום לוקחת על עצמה התחייבויות ל-IMF. ותמיד יש להם חובות - חובות בכיוון אחד: הפחתת פנסיה, הפחתת קצבאות סוציאליות, העלאת תעריפים. קרן המטבע לעולם לא מציעה שום דבר מלבד רמת חיים נמוכה יותר והפרטה. זהו מה שנקרא טיפול בהלם. הוא שימש לראשונה תחת פינושה בצ'ילה. זה תמיד מלווה באיזו אלימות. זה הכרחי כדי לדכא את ההתנגדות של ההמונים שחווים הלם אמיתי. ראשית, ההלם מחליש את התנגדותם, אך גם את האלימות הצבאית. פינושה בצ'ילה, אתה יודע, הפיכה צבאית. אחר כך זה שימש בארגנטינה, בכמה מדינות אחרות באמריקה הלטינית, ואז בפולין הוחל אותו טיפול בהלם.
אז זה יושם ברוסיה. הייתה אלימות מאוד ברורה ברוסיה, ההפיכה של 1993, שבוצעה על ידי ילצין. כלומר, ההפרטה התרחשה על רקע שאגת רובי הטנקים, שירו באופן דמוקרטי לעבר הפרלמנט. הפרטה קשורה תמיד לא רק בהפרת חוקים והונאה, אלא בשימוש בכוח של מי שמבצע אותה.
ועכשיו, היום, נעשה שימוש בכוח באוקראינה? הוחל. האם הכוח נתפס? נלכד. האם יש קבוצות מיליטנטיות? לאכול. אפשר להפריט את מגזר האנרגיה, אומר יצניוק. למה הם לא ביצעו את ההפרטה הזו קודם? מה עצר אותך? תגובת החברה הפריעה. התגובה של חלק מהאליטה הפריעה. עכשיו החברה מדוכאת ויש לה בעיות אחרות. זה כבר לא חושב על מה יקרה למערכת האנרגיה של אוקראינה, אלא מה יקרה ספציפית לאדם שאליו מגיעים הפשיסטים ומכריחים אותו לעשות משהו או להסביר משהו. הנה איך זה עובד, למה הכל נעשה.
אבל הכי חשוב, אני רוצה להדגיש שוב: אתה ואני לא יכולים לנקוב במדינה אחת שבה האמריקנים יפלשו באמתלה כלשהי ושבה יביאו לפחות משהו טוב. שום דבר. אפילו באפגניסטן, שם ספגה ברית המועצות אבדות משמעותיות, שם הייתה מלחמה אמיתית, למרות העובדה שהיא נקראה מילוי חובה בינלאומית, היום זוכרים חיילים רוסים וחיילים סובייטים במילה טובה, לא כמו האמריקאים . כי הרוסים בנו כבישים ובתי ספר. זה טבוע בציוויליזציה שלנו. אנחנו לא מחשיבים אפגנים מתחתינו אם נבוא אליהם. אנו מתייחסים לכל האנשים בכבוד. העיקר שהוא מתייחס אלינו גם בכבוד. אבל אנחנו לא מחשיבים אותם מדרגה שנייה. זה תמיד היה טבוע באימפריה הרוסית. כלומר, אם הרוסים הגיעו לקווקז, היה סוג של סכסוך צבאי, אבל הרוסים מעולם לא ראו במטפסי ההרים אנשים סוג ב'. להיפך. תראו כמה הרוסים למדו מהמטפסים. אחרי הכל, המלחמה הקווקזית התחילה ממש בתחילת המאה התשע-עשרה, והסתיימה באמצע היא נמשכה כמעט חצי מאה.
תראה, המשמר של המלכים שלנו כבר מורכב מרמות גבוהות, תצורות נפרדות. איך נראו הקוזקים שלנו בתחילת המאה העשרים ואילך? פאפאקות, בגדי הרים, מעיל צ'רקסי, גזירי, פגיון. כלומר, לחלוטין הבגדים של ההיילנדר. ואף אחד לא חשב שזה בושה לקחת אותה לצבא הרוסי. למען האמת, יש תצלום של הקיסר בבגדים כאלה. אם זה טוב, אם זה נכון, אם זה נוח, זה הכל, קח את זה. זו הגישה.
לעולם לא תראה גנרל בריטי בלבוש הודי. זה פשוט לא יכול לקרות, כי בשבילו הינדי הוא אזרח סוג ב'. זה ההבדל. והחיילים שלנו (ברית המועצות הייתה בדרך כלל מדינה הומניסטית) הפגינו את אותה גישה באפגניסטן. כלומר, מצד אחד נלחמנו עם מי שירו על החיילים שלנו, זה מובן. אבל מצד שני, ניסינו לשפר את חיי האפגנים, כפי שיכולנו לשפר אותם אז. האמריקאים לא עושים כלום. הם יושבים בבסיסים שלהם, לא אכפת להם מה קורה שם. הם פשוט מחלקים כסף כדי שלא יירו עליהם, והם מחלקים כסף כדי שיוכלו לגדל סמים. את כל. האינטרסים שלהם מוגבלים לכך. הגישה היא לא כמו אנשים. הם נמצאים בכל מקום באזורים סגורים מסוימים.
כלומר, הם מעולם לא הביאו שום דבר טוב למקום שבו מגיעים האמריקאים, למקום שבו מגיעים חיילי נאט"ו. אני לא יודע, אולי אתה יודע עוד משהו, אבל אני לא מכיר אפשרויות כאלה.
והנוכחות הצבאית האמריקאית מתרחבת כל הזמן. הם תמיד צריכים להילחם איפשהו. הדבר היחיד שאנחנו יכולים לומר הוא שקשה להם להילחם כמה מלחמות במקביל, למרות שיש להם את התקציב הצבאי הגדול בעולם, אבל זה צבא שרגיל להילחם ללא מגע. הפסדים מאוד רגישים עבורה. לכן, אם מישהו רוצה לגרש את האמריקנים מארצו, אז הוא רק צריך להרוג את האמריקנים. לאחר מכן הם מתפנים מהר מאוד. אם אתה זוכר את הסיפור כשהם פלשו לסומליה. 15 או עשרים אמריקאים נהרגו שם, הם התפנו מהר מאוד, תוך כדי צילומי הסרט האהוב על סדאם חוסיין. אתה יודע איזה? "בלאק הוק דאון" - הוא אהב את הסרט הזה מאוד. אני לא יודע למה, אבל, בכל זאת, זו עובדה היסטורית, הוא צפה בה פעמים רבות, קראתי על זה.
תראו איך כמעט כולנו עברנו את הסכסוכים הצבאיים שהאמריקאים ביימו בעבר. לא דיברנו על איך הם ארגנו את הסכסוך ביוגוסלביה, אז עוד כמה מילים. שוב, ללא מגע: הפצצות, התקפות רקטות, ספינות שנמצאות בים, מפציצי קרב שלפעמים אפילו לא טסים למרחב האווירי של יוגוסלביה, כלומר כשהם מתקרבים ליוגוסלביה, הם יורים טילים ויוצאים. הרקטה עפה הלאה בעצמה. לפעמים אפילו ההגנה האווירית היוגוסלבית לא הייתה מסוגלת לירות לעבר המטוסים הללו כי הם לא נכנסו למרחב האווירי.
ובכן, שוב, מחוות הפגנתיות כאלה. אם אתה זוכר, טמהוק אחד פגע בשגרירות סין בבלגרד והרג כמה אנשים. הייתה סערה של זעם, כמובן, אבל אז זה נרגע. אני מתכוון לסערת הזעם מסין. אבל, בכל זאת, אתה מבין שאם נשק בעל דיוק גבוה מגיע לשגרירות הסינית, אז הם כנראה כיוונו אליו. קצת שלום, כמו שאומרים.
כן, ויש סיפור קומי שכזה שקשור לטרגדיה היוגוסלבית הזו, כאשר מטוס Stealth אחד הופל, ולאחר מכן האמריקאים החלו להוציא אותו מהייצור, משירות. וביוגוסלביה הם ענדו תגים שאמרו "סליחה, לא ידענו שהוא בלתי נראה". אחרת הם לא היו מפילים אותך מתוך כבוד כלפיך. כלומר, האמריקאים חשבו שהוא בלתי נראה, אבל הוא לא היה כל כך בלתי נראה. ואז הוא הופל. למרות שההתגנבויות הללו יקרות מאוד, הן, כפי שניתן לראות, חסרות תועלת ואינן זמינות יותר. הם כל כך יפים, יוצאי דופן איכשהו, דומים לספינות חייזרים, אבל, כנראה, אין להם שום משמעות קרבית.
מי ארגן את פיגועי הטרור בארצות הברית ב-11 בספטמבר 2001
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היום מלאו 12 שנים לסדרה של פיגועי טרור גדולים בארצות הברית. ישנן מספר גרסאות למקורם. הגרסה הרשמית של "משטר וושינגטון" אומרת שכמה עשרות מוג'אהדין מזוקנים, שהסתתרו במערות אפגניסטן, התפתחו ולאחר מכן ביצעו מבצע תכשיטים מורכב כדי לחטוף מטוסים ולהתרסקם לתוך גורדי שחקים ובניין הפנטגון. הגרסה יפה ומובנת, אם לא בגלל הרבה חוסר עקביות בה. ואלמלא חוקי הפיזיקה.
אז מה קרה ב-11 בספטמבר 2001? בוא נזכור.
לפני שנעבור לפרטי אותו יום טרגי, ברצוני לומר כמה מילים על מצב הכלכלה העולמית. הקשיים בה לא התחילו אתמול, לא ב-2008. כמו שריפה בשדה כבול הבוערת מתחת לפני האדמה, הבעיות של מערכת כלכלית בעלת אוריינטציה פיננסית כבר הבעירו באופן בלתי נראה בסוף שנות התשעים. ואם עבור הציבור הרחב ה"אש" פרצה אל פני השטח ונעשתה גלויה רק לאחרונה, אז עבור האליטה הפוליטית העולמית הבעיה נראתה מזמן. אני אגיד יותר - בגידתו של גורבצ'וב הצילה את "הכלכלה העולמית" מקריסה. האינפלציה, שהייתה דו-ספרתית בארה"ב בשנות ה-70, הראתה בבירור שלמטופל יש חום. טמפרטורה גבוהה. אם מיכאיל גורבצ'וב לא היה משמיד את ברית המועצות, כלכלת המערב הייתה נופלת לסחרור של ימינו בסוף שנות ה-80. אבל זה אגב.
למערב תמיד יש את אותו מתכון לפתרון בעיות: מלחמה. וארצות הברית החלה להתכונן למלחמה לפני 12 שנים. מה צריך למלחמה עולמית? אנחנו צריכים סיבה גלובלית. פרובוקציה עולמית. ואז קרה ה-11 בספטמבר 2001.
מה היה הרעיון? ארגונים של רדיקלים איסלאמיים, אשר טופחו על ידי המדינות עצמן במהלך מלחמת אפגניסטן נגד הצבא הסובייטי, תוכננו כניצוץ לסכסוך עולמי חדש. לאחר התקפות הטרור הגדולות של 2001, גם וושינגטון "ידעה" בדיוק מי אשם. בדיוק כפי שהיום ארצות הברית "יודעת" בוודאות שבשאר אל-אסד השתמש בנשק כימי בסוריה.
עבורנו, שאלת המפתח היא היכן תוכנן להתחיל את המלחמה. התשובה היא כזו: לידנו, איתנו, בהשתתפותנו הישירה והרחבה ביותר. כדי לשקם את הכלכלה העולמית, בעליה עמדו (שוב!) לשפוך הרבה דם. איפה? זה לא משנה איפה. העיקר שיש הרבה מזה. זו הסיבה שרוסיה-ברה"מ מצאה את עצמה על הכוונת של סכסוכים צבאיים גדולים, כי יש לנו הרבה מהדם הזה. זו הסיבה שהעולם מאחורי הקלעים אוהב לתת לזה להגיע אלינו.
ב-2001 הסכסוך בצ'צ'ניה עדיין היה בעיצומו, ובמרכז אסיה הייתה אי שקט. מה עשתה רוסיה? דחפנו את חוסר היציבות אל מעבר לגבולות ארצנו. והמלחמה לא הגיעה אלינו. ומארגניו היו צריכים להתחיל הכל מחדש, להכין את המזרח התיכון כקרש קפיצה.
תקופת הזוהר של הקריירה של רמזן קדירוב, שהביא סדר במולדתו צ'צ'ניה ביד ברזל, פירושה דעיכת הקריירה של מובארק ומועמר קדאפי. זה לא פרדוקס - זו הגיאופוליטיקה העולמית.
אך כעת - עם הבנת המצב כיום - ראוי לחזור לעובדות על אירועי ה-11 בספטמבר 2001. הנה קטע מספרי "Cherche la Petroleum".[49]
"ראשית, בואו נרענן את זכרוננו מאירועי הימים ההם. ארבעה מטוסי נוסעים של בואינג נחטפו תוך שעה על ידי 19 מחבלים ערבים חמושים בחותכי קרטון. טייסים מתאבדים השתלטו על המטוסים ושינו מסלול לכיוון ניו יורק וושינגטון. שני בואינג נשלחו למגדלי התאומים של מרכז הסחר העולמי. שריפה פרצה בגורדי השחקים, וגרמה להרס מוחלט שלהם. הבואינג השלישי התרסק לתוך הפנטגון. נוסעים במטוס הרביעי נלחמו בחוטפים, מה שגרם להתרסקות המטוס בפנסילבניה. זוהי הגרסה המקובלת של אירועים. זה קיבל צורה סופית בתוך כמה ימים לאחר האסון, והפך לרשמי.
עכשיו בואו נזכור את חוסר העקביות הבולט ביותר של גרסה זו. נתחיל עם הפחות מוכרים שבהם.
1. ב-11 בספטמבר 2001 לא שניים אלא שלושה בניינים קרסו בניו יורק. מותו של גורד השחקים השלישי מושתק בזהירות. הוועדה הממשלתית הרשמית שהוקמה על אירועי ה-11 בספטמבר כלל לא כללה עובדה זו בדו"ח שלה. יש לכך שתי סיבות - הבניין הזה היה המטה בניו יורק של ה-CIA, רשות המסים, רשות ניירות ערך והבורסה, ומרכז התפעול והבונקר של רשות החירום של ניו יורק. והכי חשוב, אף חפץ מעופף לא התרסק לתוך גורד השחקים בן 47 הקומות המכונה World Trade Center 7, הממוקם ליד מגדלי התאומים. אך ללא סיבה נראית לעין הבניין קרס בסביבות השעה 17:00 ב-11 בספטמבר 2001. ואף אחד לא נפגע במהלך ההרס שלה. אף אחד. במקביל, הבית קרס "בצורה" בדיוק באותו אופן כמו המגדלים שאליהם התרסקו הבואינג:
2. מתכנני הבניין שנהרס אומרים פה אחד כי האפשרות של פגיעה במטוס נלקחה בחשבון במהלך הבנייה ולכן לא יכלה להוביל לתוצאות כאלה. הרס המגדלים היה אחיד להפליא, סימטרי ומוחלט. גורדי שחקים ענקיים מקופלים בצורה מסודרת כמו בית קלפים. הם התמוטטו לחלוטין, והפכו לערמות של פסולת וענני אבק - גם ללא שרידי עמודי פלדה אנכיים. בתים "מתקפלים" כל כך יפה ונכון רק עם פיצוץ מכוון, המשמש להריסת מבנים שפג תוקפם. זה לא דורש הרבה חומרי נפץ, אבל הם חייבים להיות ממוקמים במקומות הנכונים (במגע ישיר עם אלמנטים מבניים) ולפוצץ אותם ברצף מסונכרן בקפדנות.
3. המטוס התרסק לתוך המגדל הצפוני בשעה 8:45 בזווית ישרה ותיאורטית יכול היה לפגוע בתומכי הפלדה התומכים של הבניין הממוקם במרכז. בשעה 9:03 בבוקר נפלה פגיעה שנייה במגדל הדרומי, אך ההתנגשות אירעה בזווית חדה, מה שאומר שפסולת המטוס לא הייתה אמורה לפגוע בתומכים. בינתיים, למרות ההבדל בנזק, שני המגדלים "קרסו" באופן סימטרי לחלוטין, הקומות "קרסו" בצורה מסודרת, בדיוק כפי שקורה במקרים של הריסה מבוקרת של בניינים רבי קומות. יתרה מכך, המגדל הדרומי שנפגע פחות נפל ראשון - בשעה 9:59, ובשעה 10:29 קרס המגדל הצפוני, שספג נזק חמור יותר. ובשעה 17:00 השלישי - שאף אחד לא התרסק אליו כלל.
4. ההסבר הרשמי לקריסה הוא ששריפת דלק המיסה את עמודי הפלדה. נקודת ההיתוך של פלדה היא 1538 מעלות צלזיוס. כל אחד מהמגדלים הכיל 200 אלף טון פלדה. וכל המסה הזו התחממה והומסה על ידי דלק ממיכלי הדלק של מטוס אחד? הרי כמות הדלק שנכנסה למגדלים הייתה שונה - אם המטוס הראשון טס פנימה, אז חלק מהדלק של השני התפוצץ לכדורי אש ענקיים מחוץ למבנה, מה שנראה היטב בהקלטות ובצילומים. המגדלים זהים, כמות הפלדה בהם זהה, כמות הדלק מהמטוס שונה, סגנון הנפילה וההרס זהה. והבניין הראשון שנפל הוא זה שיש בו פחות דלק?
5. הטמפרטורה המקסימלית שהושגה בעת שריפת דלק תעופה נקי היא 825 מעלות צלזיוס. לא רק נפט נשרף במגדל, אלא גם כל מה שעלול לבעור. זה היה צריך לגרום לטמפרטורה לרדת, לא לעלות. האפשרות לשריפות נלקחת באופן טבעי בחשבון בעת תכנון מבנים. הטמפרטורה המקסימלית עבור מבני פלדה לא מוגנים במהלך שריפות ניסוי (בבריטניה, יפן, ארה"ב ואוסטרליה) הייתה 360 מעלות צלזיוס. האם טרוריסטים באמת הפכו את חוקי הפיזיקה והצליחו להמיס פלדה בטמפרטורה נמוכה מהנדרש? או האם הם העלו אותו באופן בלתי מוסבר ל-1538 מעלות צלזיוס הנדרשת? אחד החוקרים האמריקאים של תעלומת ה-11 בספטמבר, ג'יי מקמייקל, כותב בעניין זה: "השימוש בדלק תעופה להמסת פלדה הוא תגלית מדהימה, בכנות... מומחי עיבוד מתכות מתעסקים עם לפידי אצטילן, חמצן בגלילים, קשתות חשמליות מגנרטורים, תנורים חשמליים ומכשירים מורכבים אחרים, אבל במה השתמשו המחבלים הגאונים האלה? נפט, בשווי 80 סנט לגלון במחירי שוק".
6. בשריפה נוראה, לפי הגרסה הרשמית, נמסו מאות אלפי טונות של פלדה, מאות טונות של בטון הפכו לאבק. כמעט ולא נותר דבר מנוסעי הבואינג, רק שברי גופות חרוכים. בינתיים, הדרכון של אחד החוטפים שהתרסק במגדל המטוס, מוחמד עטא, צף שלם ונמצא במהלך החקירה.
7. עדיין אין תשובה לשאלה מדוע מגדלי התאומים לא נפלו לרסיסים, אלא התפרקו והפכו לאבק. אם שריפה הייתה הגורם לקריסת מבנים, אזי חוסר אחידות הנזק והבעירה הבלתי אחידה בחלקים שונים של המבנים היו מביאים לכך שהקריסה תתרחש באופן שונה בכל אחד מהמבנים. אז פיסות קורות בטון ופלדה היו מפוזרות על פני שטח גדול, גורמות נזק עצום ומובילות לנפגעים רבים בקרב התושבים. זה לא קרה. לא היו פסולת גדולה, כפי שקורה בדרך כלל.
8. לפי הגרסה הרשמית, השלישי מבין המטוסים החטופים, אמריקן איירליינס (AA) בואינג 757 טיסה 77, התרסק לתוך הפנטגון. כדי לגרום לנזק מירבי, שלחו החוטפים את המטוס לאורך מסלול אופקי. כלומר, הם ניסו "לנסוע" לתוך הבניין כאילו היו במכונית, ולא במטוס. גובהו של הבואינג 757 הוא 13 מטר, הפנטגון הוא 24 מטר. כלומר, גובה הטיסה של מטוס הנוסעים היה צריך להיות ממש כמה מטרים מעל פני הקרקע, וזה תמרון קשה להפליא. למה זה נעשה? הרבה יותר נזק יכול היה להיגרם פשוט מהתרסקות המטוס על הבניין. יחד עם זאת, קשה לפספס - הפנטגון תופס שטח של 117,363 מ"ר. מחבלים בוחרים באפשרות הקשה והפחות יעילה. במקביל, בטס כמה מטרים מעל פני הקרקע, המטוס קרע את החוטים שנמתחו מעבר לרחוב. אבל איכשהו הוא הצליח להידחק בין העמודים, שהמרחק ביניהם קטן ממוטת הכנפיים של בואינג 757.
9. כל אדם שראה מטוס לפחות פעם אחת בחייו צריך להבין שבמקרה של התנגשות אופקית במבנה, האחרון ייפגע בהכרח הן מהגוף והן מהכנפיים. עם זאת, החוקרים האמריקאים לא התביישו מהעובדה שלפי תצלומים מאתר ההתרסקות, הבואינג 757 קיפל בזהירות את כנפיו לפני ההתנגשות, שכן אין עקבות לכנפיים בבניין הפנטגון. לא נמצאה פסולת מטוסים בתוך הפנטגון. על פי הגרסה הרשמית, כל החלקים "התאדו" במהלך השריפה, כמו גם תומכי הפלדה של מגדלי מרכז הסחר העולמי. בינתיים, בכל אחת מהתרסקויות המטוס שחוותה האנושות, הכל מעולם לא נשרף ללא עקבות. לדוגמה, כשהקונקורד ליד פריז התנגש במלון מיד לאחר ההמראה, הוא היה מלא עד אפס מקום בנפט, אבל היה די והותר פסולת.
לא נותרה פסולת על המדשאה שלפני המקום שבו פגע המטוס בבניין. אבל הכנפיים היו צריכות להתנתק מהפגיעה, ושבריהן, יחד עם מנועים כבדים וחלק מהזנב, היו נראים ממש בזירת האסון. אבל לא נראה בורג אחד ליד משאיות הכיבוי, מה שיכול להצביע על כך שמטוס התרסק לתוך הפנטגון.
גם הקיר שלתוכו, לפי הגרסה הרשמית, התרסק המטוס, לא עמד לאורך זמן. למרות שהיא פשוט לא הצליחה לשרוד בהתנגשות עם מטוס שמהירותו המינימלית הייתה כ-400 קמ"ש. אבל הקיר נשמר ועמד נטוע במקום בזמן שמכבי האש כיבו את האש. זה הראה בבירור את חור הכניסה, שרק ילד בן שלוש יכול לייחס למטוס. ומעל המקום בו התרסק המטוס הענק, במרחק של מספר מטרים, ניתן לראות חלונות שלמים, שבהם אפילו הזכוכית לא נשברה לגמרי. לכן, החומה החיצונית של הפנטגון "קרסה" כמה שעות לאחר ההתקפה.
10. הרס שני מגדלי התאומים נגרם, לפי הגרסה הרשמית, משפיכת דלק ומשריפה איומה. עם זאת, אין עקבות של שריפת נפט על הדשא מול הפנטגון. הדשא די ירוק. בינתיים, כשהמטוס פגע במגדל השני, אירע פיצוץ דלק גדול, שיצר כדורי אש מחוץ לבניין. אף אחד בפנטגון לא ראה דבר כזה. והרס הבניין עצמו פחות קטסטרופלי לאין ערוך ממה שנבע מאותה מכה בניו יורק.
11. ממשלת ארה"ב אמרה כי הנוסעים והצוות בטיסה 77 זוהו באמצעות ראיות DNA. לאחר שריפה שהרסה ללא עקבות 100 טון אלומיניום מטוסים, את פנים וחוץ מטוס הנוסעים?
12. למרות "שרידי ה-DNA" שנשמרו באורח פלא, הקופסאות השחורות של כל המטוסים, לפי הגרסה הרשמית, נשרפו. מכשירים דומים כמעט בכל תאונות המטוס נשארים שלמים והרישומים שלהם מפוענחים ונלמדים.
13. הטיסה החטופה הרביעית של יונייטד איירליינס, UA93, מתרסקת ליד שאנקסוויל, פנסילבניה, בשעה 10:37, כמעט שעתיים לאחר שהמריאה משדה התעופה. לפי הגרסה הרשמית, נוסעי המטוס הזה החלו להילחם בחוטפים ולא אפשרו להם לבצע את תוכניותיהם (שביתה בבית הלבן). כתוצאה מהמאבק בין מחבלים לנוסעים התרסק המטוס. עם זאת, חלק מהפסולת של מטוסים נמצאה עד 8 מיילים מאתר ההתרסקות באזורי מגורים. תושבים רבים באזור האגם האינדיאני דיווחו על פסולת מטוס בוערת שנפלה מהשמיים.
14. יותר ממאתיים וחמישים איש היו נוסעים בארבעת המטוסים החטופים. הם הצליחו לבצע 13 שיחות למשפחה ולחברים שלהם ישירות מהמטוס. זה מדהים. בשנת 2001, הסבירות לחיבור טלפון סלולרי מוצלח ממטוס נוסעים סילוני שטס במהירות ובגובה גבוהים הייתה קרובה לאפס. רק בשנים 2004-2005 החלו מספר חברות לפתח ציוד להבטחת תקשורת סלולרית יציבה במטוסי נוסעים - בואינג ואיירבוס. גם הסבירות לעבור כשהמטוס יורד נמוכה ביותר. בגבהים נמוכים יותר, הסילון עוזב את אותו תא תוך 1-8 שניות. במהלך הזמן הזה, הטלפון מצליח ליצור איתו קשר, אבל כבר נמצא באזור תא אחר. השיחה מסתיימת בהכרח עוד לפני שהיא מתחילה.
אבל אם אי אפשר לעבור טלפונית ממטוס, איך הצליחו קרובי משפחתם של הקורבנות לזהות את קולם במשיבון? גם לשאלה הזו יש תשובה. לאחרונה הופיע סוג חדש של הונאה ברוסיה. רמאים מתקשרים הביתה ומספרים לקרובים של מישהו שהוא נלקח למשטרה (בגלל תאונה, קטטה וכו') וכדי להוציא אותו, הם צריכים כסף כדי להשתיק את המצב הלא נעים. כדי שלא יהיו לקורבן ספקות, הטלפון ניתן ל"קורבן", אבל רק לכמה שניות ויש לו זמן לומר כמה מילים. העניין הוא שכל קורבנות הרמאים שומעים את קולם של יקיריהם, שנמצאים במקום אחר לגמרי, ונושאים בצייתנות את הכסף. לא פרודיסטים או בעלי מלאכה מדברים בטלפון - נוכלים מתקשרים באמצעות מסד נתונים פשוט של מספרים ואינם יכולים לדעת את גוון הקול ואת המוזרויות של השיחה של אדם לא מוכר להם. וקרובים שומעים את מה שהם "רוצים" לשמוע...
חומרי החקירה מכילים את הטקסט של אחת השיחות שהתקיימו. מארק בינגהאם הזה מתקשר לאמו ואומר: "שלום, אמא, זה אני - מארק בינגהאם"...
15. איש מהמתקשרים מהמטוסים החטופים לא הזכיר חוטפים ערבים באף אחת משיחות הטלפון לכאורה. אף אחד לא אמר משפט פשוט וחשוב בתנאים כאלה: "הערבים חטפו את המטוס שלנו".
16. נשיא ארצות הברית ג'ורג' בוש לא רק דחה במשך זמן רב את ההזמנה לדבר עם חברי הוועדה החוקרת את אירועי ה-11 בספטמבר, אלא, לאחר שכבר הסכים לפגישה, הציב תנאים משלו:
♦ התעקש על שיחה מוגבלת בזמן - שעה אחת;
♦ ראש ארצות הברית הסכים למסור עדות רק יחד עם סגן הנשיא דיק צ'ייני;
♦ במקרה זה צריכים להיות רק שני אנשים מהוועדה - היו"ר וסגנו.
לאחר משא ומתן קשה, הצדדים הסכימו שהשיחה תתקיים בבית הלבן וכל 10 חברי הוועדה ישתתפו. גם מגבלת הזמן הוסרה. נראה כי הוועדה תוכל לקבל מידע מקיף מהנשיא. עם זאת, לא הכל כל כך פשוט. כדי לקבל את אישורו של בוש ל"שיחה" זו, היינו צריכים להסכים ש:
♦ לא תהיה הקלטת וידאו, אודיו או אפילו תמלול שלו;
♦ לא בוש ולא צ'ייני היו צריכים להישבע.
מה אמרו מנהיגי ארה"ב לחברי הקונגרס שלהם לא ידוע עד היום, אם כי "השיחה" התקיימה באפריל 2004. כדי להבין את האבסורד שבמצב זה, דמיינו שעד נקרא לבית המשפט, אך הוא מסכים לדבר רק בנוכחות עד אחר. בשביל מה? לשמוע את עדותו ולהימנע מפערים. לאחר מכן, עדות העד מסווגת. והכי חשוב, איש לא חייב אותו לומר אמת – הרי העד לא נשבע...
יש גרסה רשמית של הממשל האמריקאי, ויש עובדות שמפריכות אותה. ברור שלא נדע את האמת בקרוב. אני מודאג לגבי שאלה אחת.
מה קרה לנוסעי המטוס שתקף לכאורה את הפנטגון, אם לפי כל החישובים התקיפה הזו לא בוצעה על ידי בואינג 757?
קורבן אוקראיני
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אם כבר מדברים על תוקפנות אמריקאית במדינות שונות, זה מאוד הגיוני לגעת בנושא אוקראינה, כי זו עוד תוקפנות, שבוצעה רק דרך מהפכנית.
בואו נסכם, כמו שאומרים, את השאריות היבשות. לאוקראינה לא היה ממש נשיא קטיפה. אין לנו סימפטיה אליו. בכל זאת שולמו תחתיו פנסיות ומשכורות, והיה צורך ללוות חמישה עשר מיליארד דולר כדי שהכל יהיה בסדר. אבל הייתה יציבות, נכון? שום דבר נורא לא קרה בחודש אוגוסט.
המצב החל להתערער בשל העובדה שינוקוביץ' לא חתם על ההסכם על הכיבוש האירופי. התרחשו אירועים טרגיים: מרד מזוין, תפיסת כוח. התברר שאין כסף בכלל. עכשיו מה שהיה צריך זה לא חמישה עשר מיליארד, אלא שלושים וחמישה. יש צורך דחוף להפריט את משק האנרגיה. להפחית בדחיפות את ההטבות הסוציאליות ולהעלות את התעריפים.
כלומר, אותו טיפול בהלם והפרטה החלה, שהיא תוצאה של יצירה מלאכותית של כמה בעיות. אתה לא יכול להגיד סתם כך: "בואו נוריד את השכר לכולכם. בוא נוריד את הפנסיה לגמלאים". כולם יגידו: "על מה אתה מדבר? השתגעת, או מה?"
איך פוליטיקאי יכול להגיד את זה? הוא מבין שאף אחד לא יצביע עבורו. אין מפלגה שתלך לבחירות עם הסיסמה: "נוריד את רמת החיים שלך". אם על רקע זה יהיה פוליטיקאי אחר שיגיד: "נעלה את רמת החיים שלך, כי אנחנו מנהלים אפקטיביים", כמובן, יצביעו לשני. אם כי, אולי, אין סיכוי אמיתי לצאת מהמצב מבלי להפחית את רמת החיים. אלה כבר מאפיינים של הפסיכולוגיה האנושית, מאפיינים של פוליטיקה.
לכן, כשאנחנו רואים שאחרי אירועים מסוימים מתחילה להיווצר סיבה להוריד את רמת החיים ולקבל החלטות לא פופולריות, אז אנחנו יכולים להבין שהמטרה של כל הבלגן הזה הייתה ההחלטות הלא פופולריות האלה.
בגדול, מה השיגה היום אוקראינה? חוסר יציבות. המדינה השתוללה. בעבר לא היה צבא באוקראינה, בגדול. זה היה קטן - צבא של תשעים אלף בסך הכל. זה מעט מאוד. ואז זה מורכב בעיקר מכוחות פנימיים. עכשיו באוקראינה אין יותר משטרה, כי המשטרה ראתה שבמילוי תפקידה הכנה היא יכולה להפוך גם לפושעים. המשטרה - אחד מעמודי התווך של המדינה - נקטעה. כמאה בני אדם מתו, כמה מאות נפגעו.
רק כדי לשחזר את מה שנהרס בקייב צריך עשרה מיליון דולר. הם מחפשים אותם עכשיו. הם פונים לנותני החסות של המיידן ולמשתתפים במיידן עצמם.
בשביל מה? מה השגת? אז הבחירות יתקיימו תשעה חודשים קודם לכן? זה באמת כזה קריטי?
האם באמת שווים מאה חיי אדם אם נערכו בחירות שנה קודם לכן? אז שיוליה תצא מהכלא? מאה אנשים היו צריכים למות כדי שהכתבה שלה לא תהיה עוד כתבה פלילית? מסכים, לא ברור למה.
או שאולי כל הסיפור הזה קרה כדי שהאוליגרכים יהפכו למושלים? זה גם די מוזר. לאזרח האוקראיני לא רואים שום יתרון גלוי, אז הוא ניזון מרגשות: "אנחנו לא עבדים, הפכנו לחופשיים, סוף סוף שוחררנו". ממה ש? מיאנוקוביץ'? אז אתה תשתחרר ממנו בעוד שנה. ואז, למעשה, השתחררת מינוקוביץ' ב-2004. הם שוחררו לחלוטין בשלושה סבבים, ונערכו בחירות דמוקרטיות. החופש ניצח לחלוטין - זהו, אין ינוקוביץ'. למה בחרת בו שוב כעבור ארבע שנים אם כל כך רצית להיפטר ממנו?
נראה לי שיש לנו את כל הסיבות לחשוב היטב מה הייתה צריכה האופוזיציה? ייתכן שהיא הייתה צריכה לערער לחלוטין את המצב הכלכלי והפוליטי ולנסות לגרום למלחמה באוקראינה באמצעות זוועות הבריונים, באמצעות הפשיסטים הללו, אז הם לא פירקו אותם מנשקם. ואז החלו הפשיסטים להתנהג בהתרסה מוחלטת. נראה שצריך לדחוף אותם לאנשהו, כמו השטן, להחזיר אותם לתוך קופסת ההרחה, כך שלפחות חלון הראווה יהיה יפה. כן, היו לנו עודפים, אבל הכל בעבר. היו פשיסטים והם התמוססו, אין פשיסטים, זה הכל. נשארו רק דמוקרטים.
לא, הפשיסטים הללו עולים על הפרק והופכים שיתוף פעולה לבלתי אפשרי עבור מספר אנשים, כולל רוסיה כמדינה. אבל בפעולותיה, רוסיה, שסייעה למרכז הלגיטימי בקייב, לדעתי, החלה מיד לשכתב את התרחיש הזה.
הם קיוו שלא נתערב, שיתחיל כאוס באוקראינה, שנתחיל, אולי, בכמה פעולות לא החלטיות. או שנתגלה כל כך טיפשים שנעסוק בהתנגשויות צבאיות ונתחיל בכיבוש של אזורים שלמים באוקראינה. זה מה שהם צריכים. הם צריכים מלחמה, כיבוש, כדי לצעוק שרוסיה עושה משהו.
אבל רוסיה לא עושה כלום. הצי הרוסי הוצב על הים השחור, והוא נשאר שם. היו שם חיילים, והם עדיין. אנשים מנומסים הופיעו בקרים - כוחות הגנה עצמית, שהחזירו את הסדר על כנו, לא עצרו אף אחד, לא הרגו אף אחד, לא שדדו אף אחד, לא עשו כלום - הם פשוט עמדו שם וזה הכל. והכל שקט, רגוע.
ואנחנו לא מתקדמים יותר, כי אין שם ממשלה לגיטימית שיכולה לקרוא לאנשים מנומסים. ואנשים מנומסים, כידוע, לא הולכים לשום מקום בלי הזמנה. חייבים להזמין אנשים מנומסים, ואז הם יכולים לבוא.
לכן, תרחיש הפיתוח הנוסף תלוי בתושבי אזורי דרום מזרח אוקראינה. אם הם יכולים לארגן ולהדיח את המושלים שלהם, אלה שמונו על ידי האוליגרכים האלה, אז אנשים מנומסים יכולים לעזור גם להם. ואז אזור הסדר יתרחב. אבל זה חייב להתרחב ללא התנגשויות. כי המלחמה וההתנגשות בין צבאות אוקראינה לרוסיה הם מה שהמערב צריך.
זו בדיוק הסיבה שהוא פשוט הקריב את אוקראינה. ומכיוון שהתסריט שלהם נכתב מחדש, עכשיו הם יחשבו, יתקבצו מחדש ויענו במשהו. אני לא יודע מה, אני חושב סוג של פרובוקציה. כבר יש מידע על כך שמופיעים שם שכירי חרב מבלקוואטר. הם תמיד ביצעו סוג של פרובוקציות הם לא יודעים איך לפעול אחרת.
שאלה: האם יש איום שאותן פרובוקציות יתחילו בישויות המרכיבות שלנו ברוסיה?
נ' סטאריקוב: האם האמריקנים יפסיקו לאחר ביצוע הפיכה באוקראינה? האם אוקראינה היא סוג של גבול שמעבר לו הם לא צריכים כלום? ברור שלא. אוקראינה היא לא המטרה. אוקראינה היא אמצעי. אמצעי להשגת המטרה הבאה.
המטרה הבאה היא אתה ואני. המדינה שלנו מלאה בבעיות שאפשר לשחק עליהן: לאומית, שחיתות, כלכלית, מה שלא יהיה. הכל שם. מתי הם יעשו את זה? הם תמיד עושים את זה. הייתה תקופה של 2011–2012 כשהצלחנו לשאוב את המטריצה הזו. ואז פעם אחת - והכל נעלם. זוכרים מתי הם התכוונו לעשות את מצעד המיליונים? ולא רק מבחינת כמות הכסף שקיבלו על זה, אלא מספר האנשים שהם רצו להוציא. אבל, תודה לאל, הם הוציאו הרבה פחות. אבל איזו נדנדה זו הייתה! אתה מבין מה הם רצו? ממלאים את כיכרות הערים ובכך מבצעים הפיכה. אם יתברר - חסר דם, אם זה לא עובד - דמים. העיקר ליישם את זה, לא אכפת להם, לא אכפת להם מחיי אדם.
לכן, אתה ואני יכולים לקבוע את אבן הדרך מתי הם יעשו זאת. שום דבר טוב יותר מבחירות דמוקרטיות ישירות חופשיות עדיין הומצא להפיכה בעולם. כל ההפיכות או חלקן מתרחשות על רקע אי ההכרה בתוצאות הבחירות. מתי הבחירות שלנו לדומא הממלכתית? הרי הבחירות הללו מתקיימות בכל הארץ, והכוח האמיתי נבחר.
האנשים שלנו בנויים כך שככל שרמת הכוח גבוהה יותר, כך הם הולכים יותר ברצון לבחירות הללו. כמעט כולם משתתפים בבחירות לנשיאות, קצת פחות בבחירות לדומא, ומשום מה, ברמה המוניציפלית, אפשר לנצח שם את כולם במקלות. אמנם זה צריך להיות הפוך, אבל הרמה המוניציפלית הזו קרובה אלינו יותר, ובהתאם, הריבית צריכה להיות גבוהה יותר. אבל בכל זאת זה לא המקרה.
לכן, אתה ואני חייבים ללמוד לקח ממה שקרה באוקראינה ולהתכונן לשנת 2016. שם יהיו ניסיונות לזעזע את הממשלה, ניסיונות לזעזע את המצב.
(הקלדת טקסט: אינה ביצ'יצ'ינה, טטיאנה דומברובסקה. עריכה: נטליה ריזאיבה)
פרק 6 מה צריכה רוסיה לעשות?
השאלה הרוסית הנצחית: מה לעשות? את התשובה לכך מספק חקר ההיסטוריה. אנחנו צריכים לעשות מה שתמיד נעשה כשהאנשים רצו לשרוד ולהתפתח. הגן על האינטרסים הכלכליים והגיאופוליטיים שלך. בשביל זה אנחנו צריכים כלי רב עוצמה - צבא חזק. וגם אידיאולוגיה עוצמתית כך שכל חייל, פועל ומנהיג ישתכנע בצדקת ארצו ואנשיו. זה המקום שבו המאה החדשה והזדמנויות חדשות בהעברת מידע מציבות מיד מספר בעיות ייחודיות שהסבים שלנו לא היו צריכים לפתור. שליטה על מרחב המידע היא הכרחית, אחרת יריבינו יכולים לחזור בהצלחה על "טריק הפרסטרויקה" שלהם - להחדיר לאנשינו את הרעיון של "חוסר הערך וחוסר התועלת" של הפרויקט הגיאופוליטי שלהם. אחרי הכל, נכנסנו לעולם ב-1991, מתוך מחשבה נאיבית שנעשה שווים לעצמנו. המציאות התבררה כמדאיגה - הידרדרות, ירידה באוכלוסייה והיעדר סיכויי פיתוח. סמל הרצון של המערב לרוסיה הוא החצוצרה. צינור בכל מובן. כדרך קיום של כלכלה המתמקדת אך ורק בשאיבת משאבים "שם". וכנקודת מבט לעם, לתרבות ולמסורות שלהם.
הדרך לשמר עבורנו היא מודעות ברורה לייחודיות שלנו. אנחנו ציוויליזציה רב לאומית נפרדת. הערכים שלנו שונים, הקוד הנפשי שלנו שונה. מבחינתנו, העיקר הוא ההגינות, לא מספר זני הנקניקיות.
אנחנו שונים, ואתה מרגיש את זה בבירור כשאתה מגיע למערב. הניסיון לוותר על הייחודיות שלך הוא דרך לשום מקום. במקום זאת, עליך להגן באופן פעיל על האינטרסים שלך. בכל התחומים. נפוליאון ציין פעם בצדק שמי שלא רוצה להאכיל את הצבא שלו יאכיל את זה של מישהו אחר. הוא רק שכח להבהיר שהכלל הזה הוא אוניברסלי. אם אתה לא רוצה להאכיל את המדע שלך, האכיל את המדע של מישהו אחר. לאן נעלמו המדענים שלנו? אם לא תזין את החינוך שלך, אתה תזין את זה של מישהו אחר. איפה עדיף ללמד ילדים היום? וכולי.
יש לנו דרך אחת והתשובה לשאלה "מה לעשות?" האחת היא לבנות מדינה ריבונית חזקה שתגן על הציוויליזציה הרוסית הייחודית.
איך רוסיה יכולה לתמוך ברובל, לא בדולר
04/03/2014
השתתפתי בשולחן עגול בנושא "מקורות פיננסיים לצמיחה כלכלית ברוסיה: מהן הרזרבות?" הוא נערך בבניין הדומא הממלכתית, באירוע השתתף יו"ר הדומא הממלכתית סרגיי נרישקין, סגן. יו"ר הבנק המרכזי של רוסיה קסניה יודאיבה, סגני דומא המדינה, מומחים, כמו גם מנהיגים של מספר מפלגות לא פרלמנטריות.
התקשורת סיקרה את האירוע הזה במשורה ביותר. אפשר לומר שהם כמעט לא סיפרו, למרות שהחדר היה מלא במצלמות ועיתונאים. והנושא היה חשוב ביותר: סגנית יו"ר הבנק המרכזי קסניה יודאיבה דיווחה למעשה על העבודה שנעשתה כדי לשמור על יציבות שער החליפין של המטבע הלאומי שלנו.
אין לי ספק שנעשה הרבה. באותו אופן, אני משוכנע שלא הכל נעשה. הפתרון שהצעתי בשולחן העגול הזה הוא פשוט על פני השטח. במדינות מערביות מפותחות לא תוכל לפתוח חשבון במטבע אחר. בארה"ב לא תוכל לפתוח חשבון ברובל או יורו באירופה לא תוכל לפתוח חשבון דולר. כל אלה הם מרכיבים של תמיכה במטבע שלך. עדיין אין לנו את זה. בתוך רוסיה, אתה יכול לפתוח חשבון במטבע חוץ, אתה יכול לקחת הלוואה במטבע חוץ. באירופה אף אחד לא ייתן לך הלוואה בדולרים, ברוסיה הם עושים זאת ומציעים זאת באופן פעיל. זה מוביל ליצירת ביקוש לא לרובלים, אלא לדולרים. כל זה מוביל בסופו של דבר להיחלשות של הרובל שלנו ולתלות גדולה יותר של הכלכלה שלנו בדולר.
תן לי להסביר שוב כדי שלא יהיו ספקולציות: אני לא קורא לאסור על מטבע ברוסיה, אני לא קורא לאסור על הליכה בו. החלפת רובל עבור מטבע חוץ ברוסיה צריכה להיות בחינם. אבל המדינה הרוסית צריכה לתמוך לא בדולר או באירו, אלא ברובל. וכדי לעשות זאת, צמצמו את נוכחות הכסף הזר במערכת הפיננסית שלנו בכל דרך אפשרית. כך בדיוק הם פועלים בארצות הברית ובגוש האירו. אז, אילו אמצעים ניתן לנקוט כעת?
1. כיום המדינה מבטיחה פיקדונות של האוכלוסייה בסכום של 700 אלף רובל. כולל פיקדונות במטבע חוץ בסכום של סכום רובל זה. זה לא נכון. רוסיה יכולה וצריכה להבטיח פיקדונות של רובל בלבד, כי רק הרובל הוא המטבע הלאומי שלנו.
2. המשמעות היא שיש לשנות את החקיקה ולקבוע כי מתאריך מסוים (רצוי יותר משנה לאחר מכן) במקרה של פשיטת רגל או שלילת רישיון בנק, הסוכנות לביטוח פיקדונות תחזיר למפקידים פיקדונות רובל בלבד. הפקדות במטבע חוץ לא יבוטחו, אך לא ייאסרו. כל אזרח רוסיה יכול לפתוח פיקדון כזה באירו או בדולרים, אבל אז הסיכון של אי החזרת כספו טמון לחלוטין בו. זה גם הוגן וגם צודק.
3. מאז לאחרונה הרובל ירד במחיר מול המטבע, אז, לאחר הערכת היכולות הפיננסיות שלנו, זה הגיוני להגדיל את סכום הפקדות רובל, אשר יובטח על ידי המדינה מ 700,000 של היום ל 900,000 האוכלוסייה תהיה הגיונית על ידי סגירה בתוך שנה פיקדונות במטבע חוץ, החלפת כסף זר עבור רובל ופתיחת פיקדון ברובל.
זהו רק אמצעי אחד מני רבים שאנו יכולים להשתמש בהם כדי להפוך את הרובל ליציב וחזק יותר. המשמעות היא להפוך את המערכת הפיננסית של רוסיה ליציבה וחזקה יותר. היום אנו רואים ש"השותפים הגיאופוליטיים" שלנו פותחים בהתקפה נגדה, אם הנהגת ארצנו תנהל מדיניות חוץ עצמאית.
אני חושב שבעתיד יש צורך להתרחק בהדרגה מהלוואות במטבע חוץ למפעלים ויחידים בתוך רוסיה. איך זה עניין של טכניקה, ניתן להשיג בקלות אם רוצים.
דוגמה לכך היא הפעולות שכבר נקטה סברבנק, ש"פתאום" הפסיק להנפיק הלוואות במטבע חוץ, "עוזר לאוכלוסייה להפחית את סיכוני המטבע"[50].
אז נראה שהקרח הפיננסי נשבר. והוא יצא לדרך די פעיל.
אבל באשר ל"תוכנית המקסימלית", ברור למפלגת המולדת הגדולה ומצוין בתוכנית שלנו:
"עדיפות החקיקה הלאומית על פני החקיקה הבינלאומית. החזרת ריבונות פיננסית - זכותה של ממשלת רוסיה להנפיק באופן ריבוני את המטבע שלה. שלילת עצמאות מהבנק המרכזי של הפדרציה הרוסית מהמדינה על ידי שינוי חקיקה.
זכותה הבלעדית של המדינה לנהל משאבי טבע. שמירת בעלות על משאבים שנשלפו בידי המדינה. מכירת משאבים בשווקים זרים ומקומיים עבור מטבע לאומי - רובל."
זה משמח לראות שהתוכנית של מפלגת המולדת הגדולה לגבי הפריט "מכירת משאבים בשווקים זרים ומקומיים עבור המטבע הלאומי - רובל" כבר מתחילה להיות מיושמת.
לכן, אני מביא לידיעתכם את הטקסט של נאומי בשולחן העגול הזה, כמו גם את תגובת העיתונות אליו.
26 במרץ 2014, מוסקבה, דומא המדינה
"אני רוצה לומר שהמצב הנוכחי בכלכלה הרוסית הופך להיות תלוי יותר ויותר במצב בפוליטיקה, ואפילו לא בפוליטיקה הרוסית, אלא בפוליטיקה המערבית. וקשה שלא להסכים עם אותם מומחים שאומרים שבשער הרובל של היום יש בערך 3-3.5 רובל בשער הדולר ו-4-5, אולי 6 רובל בשער האירו - זה לחץ כלכלי גרידא על רוסיה קשור למצב סביב אוקראינה. כלומר, אנו רואים יותר ויותר שהפוליטיקה מתערבת באופן אקטיבי בכלכלה. ובמובן זה, נראה לי שגישה כלכלית בלעדית לפיתוח הכלכלה הרוסית בסביבה הבינלאומית הנוכחית לא צפויה לעזור להשיג תוצאות מתאימות מבלי לקחת בחשבון את המורכבות של המצב הבינלאומי.
בהקשר זה, כמובן, ברצוני לציין את העובדה המפתיעה מאוד שבתקופות בינלאומיות קשות, האחריות על הכלכלה הרוסית, על שער החליפין של הרובל, על התפתחות הכלכלה שלנו, כפי שזה קורה, מוטלת על הכתפיים השבריריות של נשים. למגה-רגולטור יש היום בעיקר פנים נשיות. איך מגה-רגולטור מתמודד עם הפונקציות של היום? אני רוצה להציע אנלוגיה זו. הנה ספינת המדינה שלנו, ויש חתר שחותר מתוך הים המורכב והסוער הזה. האם החותר מתפקד טוב היום? בסדר גמור. האם הוא היה יכול לעשות יותר טוב? אני חושב שהעתודות עדיין לא מוצו.
היום עמיתים רבים דיברו על שער הרובל והפקדונות. אני רוצה לשים לב לדברים שמונחים על פני השטח. בואו נדמיין מצב שבו אזרח האיחוד האירופי רצה לפתוח חשבון ברובל או דולר אמריקאי בבנקים שלו באירופה. אני מבטיח לך שהיו לו קשיים עצומים. סביר להניח שהוא לא יוכל לעשות זאת. בואו נדמיין אזרח של ארצות הברית של אמריקה, אשר מכל סיבה שהיא, החליט לפתוח חשבון ברובל, פרנק שוויצרי או אירו. אני מבטיח לך, זה כמעט בלתי אפשרי לעשות בארצות הברית. נשאלת השאלה: למה זה לגמרי בחינם לפתוח חשבונות במטבע חוץ ברוסיה? התשובה ברורה - כי רוסיה כיום היא מדינה דמוקרטית יותר ממדינות האיחוד האירופי או ארצות הברית. אבל במצב שבו הרובל נמצא היום בלחץ רציני, אני חושב שהבנק המרכזי והמגה-רגולטור צריכים לשים לב יותר להגנה על המטבע הלאומי שלנו. ונראה לי שאפשר לעשות את זה בצורה מאוד פשוטה.
קשה לא להסכים עם סרגיי מיכאילוביץ' שאיסורים הם דרך מאוד לא יעילה לפתור בעיות. אז בואו נפעל ללא איסורים. הרי אם היום נציב את הסיכונים של שינויים בשער החליפין, בתנאי השוק ופשיטת רגל בנקאית על מי שפותח לעצמו חשבונות במטבע חוץ, נפעל בהגינות. יחד עם זאת, הייתי מציע להעלות את רמת חשבון המדינה המובטח ברובלים משבע מאות אלף, להגדיל אותו בסכום מסוים. בכך אנו נותנים איתות רציני לאזרחינו - אם ברצונכם לפתוח חשבונות במטבע חוץ, הסיכון לאבד את הכסף הזה טמון לחלוטין בכם. מצד שני, אם אתה רוצה לפתוח חשבון ברובל, בבקשה, המדינה מגרה את כל זה ונותנת לך אפשרות לא לקבל שבע מאות אלף מובטחות בחזרה, אלא, למשל, תשע מאות אלף, או מיליון. אבל כאן אתה צריך לעשות את החישוב ולראות מה האפשרויות שיש. לפיכך, נוכל לעצור במידה רבה את התהליך השלילי של לקיחת פיקדונות מבנקים והעברת רובל לדולרים. אבל אלה הם, כמו שאומרים, מיקרו-מדדים שנמצאים על פני השטח. אם נחזור לאנלוגיה עם חתירה בים סוער, אז כן, החותרת שלנו חותרת היטב, אבל כל אלוף עולם הכי מקצועי בחתירה יהיה הרבה פחות יעיל מהמנוע ה"יפני" הכי נחות שיותקן בספינה הזו.
היום אנו רואים שבמצב הבינלאומי שמתהווה, יש צורך הולך וגובר ליצור מוסדות ריבונים משלנו. אם קודם דיברנו רק על יצירת דמוקרטיה ריבונית, היום הנושא שעל סדר היום הוא יצירת מערכת תשלומים לאומית. ובמובן הזה, המערכת הפיננסית הריבונית היא הכלי שאיתו נשוט בים הסוער הזה בצורה הרבה יותר יעילה. כלומר, אנחנו מדברים על יצירת מערכת פיננסית ריבונית, אשר לבדה תאפשר לרוסיה להפוך באופן מלא למדינה ריבונית. ובמובן זה, כמובן, הכפפה מוחלטת של הבנק המרכזי להנהגת המדינה. אם היום הבנק המרכזי הוא סוג של מבנה מעין-מדינתי שמדבר לעתים קרובות מאוד על התלות שלו, אז אני חושב שכדי לפתור את הבעיות שרוסיה מתמודדת איתה היום, על הבנק המרכזי להיות כפוף לחלוטין להנהגת המדינה, וכמובן, יש להעלות לסדר היום את שאלת הנושא הריבוני של המטבע הלאומי שלנו ללא התייחסות למאגרי הזהב ומטבע החוץ שיש לנו היום".
לקחים מאוקראינה - משימות של תסיסה ותעמולה
03/04/2014
המצב הנוכחי באוקראינה הוא אתגר חדש עבור רוסיה ובו בזמן "חלון הזדמנויות" חדש. לכל מדינה, כל מדינה חייבת להיות סיבה לקיומה. בהתאם לפענוח ובמידה שבה עצם ה"משמעות" הזו מוכרת ומורגשת על ידי אזרחי המדינה, משקלה של מדינה זו על הבמה העולמית תלוי במידה רבה.
"מדינה עם משמעות" היא מעצמת על. כבר מעצמת על היום או פוטנציאלית בעתיד - זה לא משנה. מכיוון שרק המשמעות הזו, שמכונה אחרת "פרויקט הציוויליזציה", היא אותה כוח, אותה תכונה הכרחית, המרכיב. לכל מדינה שהתבססה כמעצמת על או שואפת לתפקיד זה בעתיד הנראה לעין. מדינה אחרת היא פשוט מדינה שבה האזרחים מאוחדים רק על ידי האומה שלהם, או רק על ידי האופן שבו הם מתפרנסים, או על ידי העבר שלהם, או על ידי התצורה של כל זה בפרופורציה כזו או אחרת.
קיומו של המדינה, "הפרויקט הציוויליזציוני" שלה, הוא תמיד השלכה של העתיד. זו שאיפה למחר, זו תביעה לפריצת דרך, להשיג תשובה לשאלה הנצחית של כל אדם על פני כדור הארץ: מהי משמעות חייו? למה הוא חי, עובד, מגדל ילדים, נלחם, צובר עושר ואז מת? מדינות שמצאו תשובות לשאלות הללו והפכו את התשובות הללו לעיקר המדיניות שלהן הפכו תמיד למעצמות-על. שלמות התשובה לשאלה זו, היכולת להתאים אותה לצרכים הדחופים של אזרחיהם בעולם משתנה ולא ידידותי, הפכו אותם למעצמות-על במשך זמן רב. אבל רק עד שמשמעות קיומם נעלמה.
מצד שני, בהתבסס על "אתמול" ו"היום", אף מדינה לא תוכל להקים "פרויקט ציוויליזציה" משלה ולצמוח לרמה של מעצמת-על. מדינות כאלה תמיד נאלצות "להסתגל" לאלה ש"חיים עם משמעות". לפעמים זה עובד טוב, לפעמים לא כל כך טוב, אבל בכל מקרה, ההיסטוריה נעשית על ידי המעצמות, והשאר רק קוצרים את הפירות של מאמציהם. אם הפירות האלה יהיו מרים או מתוקים תלוי במזל שלך עם העידן ההיסטורי ובמאזן הכוחות הפוליטי במאבק.
יש אינספור דוגמאות לכך. מרומא העתיקה וביזנטיון ועד ברית המועצות כולנו יודעים, עלייתן, עלייתן ונפילתן של כל מעצמות העל בהיסטוריה האנושית נמצאות בקורלציה ישירה עם עלייתם, עלייתם ונפילתם של "פרויקטי הציוויליזציה" שלהן.
משמעות הקיום של כל מעצמות האנושות הייתה ה"מלט" המחזיק אנשים שונים, כמעט תמיד בני לאומים שונים. משמעות זו הייתה ה"דלק" שהניע את החברות הללו ואילץ אותן להגיע לתוצאות שהשפיעו על חייהם של כל בני דורן ללא יוצא מן הכלל. ברגע שה"מלט" נתן "סדק" וה"דלק" "נחמצם" עם הזמן, הכוח נמוג לשכחה ופינה את מקומו לאחרים.
כאשר אנו, פטריוטים, אומרים שרוסיה אינה מדינה במובן הרגיל של המילה, אלא ציוויליזציה נפרדת, נראה כי אנו מתכוונים אפריורית שלקיום שלנו יש משמעות מיוחדת, נפרדת ממדינות אחרות. ואנחנו מבינים שאובדן המשמעות הזו יהיה עוד "סגירה של רוסיה". מאחר שאין משמעות אחרת לקיומם של עמים שונים מבחינה אתנית, דתית והיסטורית במסגרת מדינה-ציוויליזציה אחת, מלבד השאיפה לעתיד המקובלת על הרוב, יש ולא יכול להיות. מכאן נובע שבלי לשכוח את לחמם היומיומי (הכלכלה, הנשק, התחום החברתי והתרבות), חיוני לפטריוטים לעבוד על יצירת וגיבוש משמעות חדשה. הבנה חדשה של המשמעות הנצחית של רוסיה כמדינה-ציוויליזציה, המאחדת את כל עמי העולם הרוסי סביב העם הרוסי. המשמעות של הקיום הזה יכולה להיות רק אותה "משמעות רוסית": איחוד עמים למען השלום. במשך מאות שנים התרחש האיחוד הזה, אי שם בשלווה, ואי שם באמצעות מלחמה וכפייה, אבל בכל מקרה, תמיד ובכל מקום, הרחבת העולם הרוסי לעמים אחרים הביאה לעמים אלה לא הרס, רצח עם ועוני, אלא שגשוג ופיתוח.
המצב הנוכחי באוקראינה הוא הזדמנות ייחודית לרוסיה למצוא את עצמה כמעצמת על, כציוויליזציה ממלכתית שיכולה לנצח את העימות הזה לא רק עם כוח הנשק שלה, אלא עם המשמעות הציוויליזציונית הברורה והמדויקת של מעשיה. ההצעה לתפקיד משלה בעולם, שרוסיה עשתה בהשלכת הכפפה בפני המערב, היא קודם כל הצעה לעצמה. כמו רוסים הם אנשים של ציוויליזציה אחרת של העולם הרוסי, שונה מהמערב, אשר איחד סביב עצמו אנשים בני לאומים, דתות ותרבויות שונות.
בעולם של היום, שבו הכוח שולט, רוסיה יכולה להתנגד לשוויון וצדק. בפוליטיקה הבינלאומית של היום, שבה הפקרות בעזרת מוסר כפול הופכת לפרדיגמה חדשה של יחסים, רוסיה מחויבת לספק חלופה לחוק לכל מי שסובל מהפקרות זו ולכל מי שלא מסכים להשלים עם זה. מצב עניינים. להסתמך בפעילות המעשית של האדם על שוויון וצדק, להגדיר את החוק - זה תפקידה של רוסיה, התואם את השליחות ההיסטורית שלה. הפרויקט הציוויליזציוני שלנו, המשמעות שלו. זהו תפקידה הטבעי של רוסיה כמעצמת-על, שעזיבה ממנה עלולה לעלות לכולנו באובדן מולדתנו האהובה.
אבל איך אפשר לעשות זאת בפועל?
כאשר מאתגרים את המערב, יש להבין שהוא לא פשוט יוותר על ראשוניותו האידיאולוגית והתרבותית. לא נוכל לנצח ולבסס תפקיד משלנו כמעצמת-על, מדינה-ציוויליזציה, אם נהיה במגננה. אתה לא יכול לנצח על ידי הגנה מתמדת. זה אומר שהמעבר שלנו להתקפה הוא עניין של הישרדות, ההישרדות שלנו כמדינה בת אלף שנים.
הודות למדיניות של "שנות פוטין", דרך כל העלויות והחסרונות, הגענו סוף סוף לרמה שבה הפוטנציאל הצבאי שלנו שוב מהווה איום על "שותפינו". האיום כל כך משמעותי עד שסכסוך פתוח כבר לא אפשרי. שיחות מתחילת שנות התשעים על הכנסתה האפשרית של קבוצה מוגבלת של "שומרי שלום" לשטח הרוסי כבר הפכו לפנטזיה פוליטית.
עם זאת, הניצחונות של היום אינם מחושלים רק עם החרב. ואפילו לא כל כך. רוסיה כיום לא מוכנה לנהל מלחמות מידע, ותחום זה של עימותים גיאופוליטיים החליף כעת לחלוטין את ההפגזה של השנים האחרונות. ניהול מוצלח של מלחמות מידע, היכולת להתגונן מפני התקפות מידע והכי חשוב, היכולת לתקוף את עצמך בהצלחה היא הדרך הטובה ביותר לדכא את האויב והדרך הטובה ביותר להשיג את הניצחון שלך.
בסבב חדש של מתח, רוסיה, כמו ב-1941, תצטרך ללמוד את המלחמות הללו מהגלגלים, ללמוד לנצח בהן. ועלינו להבין בבירור שלא תהיה לנו הזדמנות להיבחן מחדש אם תהליך ה"לימוד" לא יצליח. זה אומר שאנחנו צריכים שליטה על התקשורת. ו"חלון הזדמנויות" נפתח לרוסיה לקבל את זה. זה יגן על המדינה מארגון הפיכה לפי התרחיש האוקראיני וכעת יאפשר לנו לפרוץ את מצור המידע שעלול לקרות סביב הפוליטיקה של ארצנו.
אבטחת מידע, מדיניות מידע של לא רק ציות לאות החוק ואמת החיים, אלא גם הזדמנות להתנגד לנקודת המבט של האדם לשקרים ולתעמולה אנטי-רוסית - כל אלו אינן רק משימות דחופות של הרגע הנוכחי, אלא גם שאלה של הישרדותה של רוסיה כמעצמת על.
"אי התנגדות לרוע באמצעות אלימות" היא תיאוריה יפה מאוד. אבל, למרבה הצער, יעילותו לא אושרה על ידי החיים אם יש לך עסק עם אנשים תוקפניים, ללא כבוד ומצפון. בהתמודדות עם סוגיות של תסיסה, איננו יכולים שלא להבין שהתסיסה שלנו תתקיים בתנאי הדומיננטיות של התקשורת העולמית בקנה מידה עולמי. וכמו במקרה של הצבא, שהיכולת שלו להשמיד כל אויב תציל אותנו מתוקפנות צבאית כמו יוגוסלביה. זה אותו דבר עם התקשורת: רק היכולת של התקשורת שלנו לנטרל תעמולה כוזבת נגדנו ולנהל מסעות הסבר יכולה להציל אותנו מאובדן מוחלט של הבלעדיות הציוויליזציונית שלנו, ואחריה את המדינה שלנו.
אוקראינה היא המקרה שבו אנחנו יכולים לנצח שם, להגן על החוק והזכויות של רוסים, אוקראינים ואנשים בני לאומים אחרים טוב יותר בעט מאשר בחרב.
כל שנותר הוא להבין זאת ולהתחיל לעבוד בכיוון הזה.
ממשלת מדבדב צריכה להבין: הפדרציה הרוסית אינה מבנה עסקי
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בחודשים האחרונים עשתה רוסיה צעד רציני לקראת הגנה על האינטרסים של אזרחיה, דוברי השפה הרוסית והתרבות הרוסית שפת אם מחוץ למדינה. וזה לא יכול אלא לשמוח. עם זאת, באופוריה של ניצחונות גיאופוליטיים, אסור בשום פנים ואופן לשכוח בעיות פנימיות ולעקוב מקרוב אחר אירועים אקטואליים. ואז 2014 - שנת ההצלחה, שנת האיחוד מחדש של רוסיה וקרים, עשויה להפוך לשנה... שבה JSC Russian Railways מבצעת צמצום חסר תקדים בתנועת הנוסעים בפרברים. בינואר לבדו, חברות הנוסעים (PPCs) ביטלו 144 רכבות ב-26 אזורים. רוב הרכבות בוטלו באזורי ליפטסק (31 רכבות), קלינינגרד (29 רכבות), נובגורוד (20 רכבות), וורונז' (13 רכבות).
הסיבה הרשמית לביטול ההמוני של רכבות חשמליות הייתה ארגון מחדש של חברת האחזקות של הרכבות הרוסיות. מהות הרפורמה הייתה שרכבת רוסיה פיצה בעבר על הפסדים בהובלת סחורות, מה שמקנה לעובדי הרכבת רווחים עודפים. אבל בברכת ממשלת הפדרציה הרוסית, בראשות ראש הממשלה ד.א. מדבדב, רכבות רוסיה חייבות להיפטר מהסעיף היקר, ולהכניסו לתקציבים אזוריים. חברות נוסעים פרבריות הפכו לכלי ל"העברת" מימון לאזורים. כתוצאה מכך, 310 רכבות חשמליות כבר בוטלו בשנים 2012–2013, ועוד 294 מתוכננות לביטול בשנת 2014. אם מגמה זו תימשך, הרי שבעתיד הקרוב יצטמצם מספר הרכבות החשמליות הפרבריות ל-50% מכלל הרכבות החשמליות. רמת 2010, ובמקום 6–6,3 אלף יציאות רכבות יומיות, לא יהיו יותר מ-2.3 אלף ביום.
עם זאת, הממשלה בראשות ד.א. מדבדב אינה מודאגת מכך. אחרת, לא יומלץ לחברות נוסעים פרבריות להתקשר בחוזים המבוססים רק על כושר הפירעון של האזורים. יתרה מכך, ממשלת רוסיה יודעת היטב שתקציבים אזוריים, באופן עקרוני, אינם יכולים לשאת בנטל התשלום עבור הובלת נוסעים בפרברים ברכבת במלואה.
הרשה לי להסביר. החוק הפדרלי "על העקרונות הכלליים של ארגון הגופים המחוקקים (הנציגים) והמבצעים של כוח המדינה של נתיני הפדרציה הרוסית" מפנה שירותי תחבורה לאוכלוסיה ברכבת בתנועת פרברים לסמכויות של רשויות אזוריות. בין מובילים - חברות נוסעים פרבריות - לבין רשויות ביצוע אזוריות מורשות, חוזים לארגון שירותי תחבורה לאוכלוסיה נערכים מדי שנה או מורחבים.
אזורים קובעים תעריפים להסעת נוסעים בשירותי פרברים. ככלל, המחירים שנקבעו על ידי רשויות הפיקוח על התעריפים נמוכים משמעותית מהעלות ואינם מעניקים פיצוי על הפסדים שנגרמו בקשר עם פעילות הובלה. יחד עם זאת, חוק "הובלת רכבת" קובע ישירות כי הפסדים בתחבורה פרבריים מפוצים במלואם מתקציבי הדרגים המקבילים. פחות משליש מהאזורים יכולים להרשות לעצמם יוקרה כזו. השאר, ככל הנראה, מוזמנים לחקור מסלולי הליכה בעתיד.
על פי נתוני הרכבת הרוסית, בסוף 2013, רק 5 אזורים היו רווחיים עבור PPK, עוד 12 פיצוי מלא על הפסדים, והשאר שילמו פחות לחברות פרבריות ב-8 מיליארד רובל. לדברי ראש הרכבות הרוסיות, ולדימיר יאקונין, בהתחשב בשנים קודמות, נכון ל-1 בינואר 2014, האזורים חייבים למונופולין הרכבות 30 מיליארד רובל.
הצעדים שננקטו אילצו מספר אזורים "לתקן" את המצב על ידי העלאת התעריפים: בבוריאטיה ובאזור עמור הוכפל מחיר כרטיסי הרכבת מ-1 בינואר 2014.
אחרים יוצאים כמיטב יכולתם. על פי מידע שסיפקו עובדי הרכבות הרוסיות, אזור ירוסלב תקצב לשנת 2014 רק 19 מיליון רובל, או 3% מהסכום הנדרש לסבסוד, ועבור סכום זה ה-PPK ישרת את הנושא. כלומר, במקום 100% מהסעת הנוסעים ברכבות חשמליות, רק 3% יוסעו, אזור קוסטרומה הקצה רק 2% מהסכום הנדרש (4.4 מיליון מתוך 179 מיליון רובל), אזור אוריול - 2.5% (5 מיליון מתוך 200 מיליון רובל), צ'צ'ניה - 9% (4.8 מיליון מתוך 155 מיליון רובל). כ-25 אזורים נאלצו שלא לחתום כלל על חוזים לשימוש בשירותי PPC, מאחר שלא היו הבטחות לתשלום.
קריסת תחבורה ממש מעבר לפינה. עם זאת, קבינט השרים של הפדרציה הרוסית ממשיך בעקביות לנהל מדיניות אנטי-חברתית, ודוחף בכוונה את המדינה לנטוש את ההתחייבויות החברתיות לאזרחיה.
הניסיון לסרב לתשלומי הון לידה למשפחות שבהן נולדו הילדים השניים ואחריהם, הכנסת סטנדרטים חברתיים לצריכת שירותים, צמצום הסעות נוסעים בפרברים - כל זה הוא הפרי הרעיל של הניסויים האנטי-חברתיים של מדבדב הממשלה על עמו.
התוצאה של מדיניות זו גורמת לזעם מוצדק בהחלט בקרב תושבי ערים וכפרים קטנים, שעבורם רכבות חשמליות הן אמצעי התחבורה האמינה והמשתלמת ביותר מהסתיו ועד סוף הפשרת האביב. ביטול הרכבות החשמליות הופך לגזר דין מוות עבור התנחלויות רבות. פיתוח מחדש, במיוחד, של האדמות הפוריות של אזורי וורונז', רוסטוב, שטחי קרסנודר, סטברופול ידרוש השקעות ענק בתשתיות. היעדר תחבורה אמינה מהווה טיעון משמעותי עבור ראשי משפחות צעירות שחשבו בכפרים כמקום מגורים אפשרי. יציאת מערכות התחבורה מהעורף מביאה להאצת יציאת האוכלוסייה לערים הגדולות, ומחמירה את בעיות האבטלה, הדיור בר השגה ודמוגרפיה.
תושבי ערים גדולות מתעניינים מעט בנושא זה, אבל עם תחילת עונת הדאצ'ה, שתתחיל בעיצומה בעוד שבועיים, גם לגננים, דייגים ותיירים מערים צפויה הפתעה לא נעימה.
אני נאלץ להצהיר שוב שהפעילות של ממשלת רוסיה הנוכחית מנוגדת לחוקה. האינטרסים של המונופולים חשובים הרבה יותר לקבינט השרים מאשר לפעול למען האינטרסים של אזרחיו. אבל על חשבון מיסי האזרחים נוצרה תשתית הרכבת, שהועברה מיד לידיים פרטיות. כיום, על מנת להבטיח את הרווחים המופלאים של רכבת רוסית, שחלקם, אגב, מסתיים בחברות offshore, הממשלה מוכנה לפטור את המדינה מכל אחריות למחויבויות חברתיות לאנשיה. התעלמות מוחלטת מסעיף 7 לחוק היסוד של המדינה, הקובע כי רוסיה היא מדינה חברתית שמדיניותה מכוונת ליצור תנאים המבטיחים חיים הגונים לאנשים.
ממשלתו של מדבדב צריכה להבין דבר פשוט: העברת שירותים חיוניים הניתנים לאזרחי המדינה לבסיס מסחרי יוביל להשלכות הרות אסון על המדינה. ממשלת מדבדב צריכה להבין: הפדרציה הרוסית אינה מבנה עסקי. בניגוד לחברות מניות פתוחות, חברות מניות סגורות, יזמים פרטיים, יזמים בודדים וכו', המדינה לא עומדת בפני המשימה להרוויח ולהתעשר על חשבון העם. לרוסיה חייבת להיות מטרת על אחת - הבטחת עמידה בעקרון הצדק החברתי וצמיחה ברווחת האזרחים בחיים הכלכליים והחברתיים של רוסיה. אם פקידים רוסים הפועלים עבור כספם של משלמי המסים הרוסים אינם מבינים זאת, אני ממליץ להם להכיר את תוכנית ההגנה האווירית ולקחת בחשבון את המשימות והיעדים המפורטים בה.
והצעד הראשון הוא ביטול צעדים אנטי-חברתיים הן מבחינת קביעת תקנים לצריכת אנרגיה והן בנושא הסירוב לסבסוד הסעות נוסעים ברכבת.
הצהרת נשיאות הוועד המרכזי של ההגנה האווירית
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נשיאות הוועד המרכזי של ההגנה האווירית התבטאה שוב ושוב בעד ביטול הנורמות החברתיות לצריכת שירותים. זהו אמצעי בלתי מתקבל על הדעת שמפר את יסודות החוקה של הפדרציה הרוסית ומבטל את עיקרון האוריינטציה החברתית של המדינה הרוסית.
באוגוסט 2013 חתם יו"ר ממשלת הפדרציה הרוסית ד.א. מדבדב על החלטה מס' 614, לפיה "נורמה חברתית לצריכת חשמל" מונהגת בארצנו.[51]
מ-1 בספטמבר 2013, בשישה אזורי פיילוט של הפדרציה הרוסית, החשמל שנצרך על ידי אזרחים חולק לשני חלקים - הנורמה החברתית וצריכה מעל לנורמה זו. מגוון "מנות האנרגיה" מרשים. הנורמות החברתיות שונות כמעט פי ארבעה.
אזורי ניז'ני נובגורוד, ולדימיר וסמרה הם כולם החלק המרכזי של רוסיה עם אותה רמת חיים ואוכלוסיה בערך. אבל משום מה, בשני האזורים הראשונים התקן החברתי לצריכת חשמל הוא 50 קילוואט לשעה, ובאזור סמארה - 150.
אזורי הדרום: אוראל ורוסטוב-על-דון - "נורמת האור" היא 190 ו-96 קילוואט לשעה, בהתאמה. נפחי מנות האנרגיה משתנים כפולים.
לתושבי טרנסבייקליה הוקצו רק 65 קילוואט לשעה, ולתושבי סמארה - 150. אמנם, על פי חישובי משרד האנרגיה והשיכון והשירותים הקהילתיים של אזור סמארה, הערך הבסיסי של הנורמה החברתית לצריכת חשמל צריך להיות ב. לפחות 178 קילוואט לשעה לאדם לחודש. כלומר, כמעט כל תושבי האזור שילמו לפחות 28 קילוואט/שעה בתעריפים מוגדלים.
איפה ההיגיון? - שואל אזרח פשוט של רוסיה. מפלגת המולדת הגדולה עונה: "אין שום היגיון". בקרב מתנצלי כלכלת השוק קיים רצון גדול להסיר מהמדינה כל אחריות למחויבויות חברתיות לאנשיה.
כוחות ההגנה האווירית העלו שוב ושוב את סוגיית חוסר החוקתיות של החלטות ממשלת מדבדב. כתוצאה מכך, בלחץ דעת הקהל, נאלץ ראש הממשלה ד.א. מדבדב לדחות את הנהגת הסטנדרטים החברתיים לצריכת שירותים לאספקת גז, אספקת מים וחימום. ההחלטה המקבילה נחתמה ב-21 באפריל 2014.
בעבר, קבינט השרים של הפדרציה הרוסית נאלץ להכיר בניסוי על הצגת נורמות חברתיות לצריכת חשמל ככישלון.
נראה שאתה יכול לנשום לרווחה. לא כל כך.
ההסברים של הממשלה אומרים כי הכנסת הנורמות החברתיות רק נדחתה (ואין זה אומר לנצח) בשל המחסור במכשירי מדידה בקרב האוכלוסייה. לפתע פקחו מומחים ממשלתיים את עיניהם לעובדה שרק 57.5% מהדירות והבתים מצוידים במדי מים קרים וחמים בודדים, שלא לדבר על היעדר מדי חום וגז.
בנוסף, החלטת ממשלת הפדרציה הרוסית נשארת בתוקף לפיה עד ה-1 ביולי 2016, כל האזורים, ללא יוצא מן הכלל, חייבים להחליט על גודל הנורמה החברתית לצריכת אנרגיה ולהתחיל ביישום הנרחב שלה.
מפלגת המולדת הגדולה ממשיכה לטעון ששיפור רמת החיים של אנשים, שהיא המטרה הסופית של כל מדינה בעלת אוריינטציה חברתית באמת, יכולה להיות מושגת רק על ידי הורדת מכסים, ולא על ידי הגדלתם בסתר. יתר על כן, כאשר אלוהים העניק לרוסיה בנדיבות את כל המשאבים הדרושים לכך. הדרך השנייה לשפר את חייהם של אנשים היא הקפאת תעריפים או העלאתם מינימלית, תוך הגדלת הכנסות האזרחים בסכום גדול בהרבה. במקום זאת, הממשלה מתחילה לחלק את התעריפים הללו לחברתיים ולא-חברתיים על מנת ליצור פרצה להעלאת התעריפים, שתוביל בהכרח להידרדרות בחיי אזרחי ארצנו.
ה-PVO רואה את החלטת הממשלה בראשות ד.א. מדבדב כלא חוקתית ומעלה את שאלת העמידה בעמדותיהם של עובדי קבינט השרים של הפדרציה הרוסית שאינם מסוגלים לפתור את סוגיית ההתייעלות האנרגטית ולהשיג שקיפות ב. גיבוש תעריפים.
ההגנה האווירית מזכירה שמדיניות אנטי-חברתית כלפי בני האדם מובילה לתהפוכות חברתיות ופיצוצים. ואנחנו לא רוצים לאפשר להם במדינה שיש לה את משאבי הטבע העשירים ביותר.
במדינה החברתית של רוסיה יש ליצור תנאים שבהם כל אזרח במדינה יוכל לחיות ולהתפתח בכבוד, מבלי להיות מוגבל מבחינה חוקית בכמות האור, המים או החום שהוא יכול לצרוך. עבודתו והרווחים הכנים צריכים לספק לו תנאים נוחים, שהחיים בהם אינם כפופים לקיצוב. אדם חייב לקבל באופן עצמאי החלטות לגבי מה וכמה הוא יכול להרשות לעצמו מבלי לפגוע בתקציב שלו. עמדה זו היא המעוגנת בתוכנית של מפלגת המולדת הגדולה, הקובעת כי עקרון הצדק החברתי והצמיחה ברווחת האזרחים צריכים להיות מכריעים בחיים הכלכליים והחברתיים של רוסיה. ואם ממשלתו של מדבדב לא מסוגלת לעקוב אחריה, אז צריך לשנות אותה.
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כמה מהר הזמן טס! המאמר שלי, שפורסם לפני קצת יותר משנה, נשמע רלוונטי אפילו יותר היום. היום - אחרי מה שקרה באוקראינה ומה עוד יכול לקרות שם, הודות לפעולות העיקשות והשיטתיות של המערב לפיצול הציוויליזציה הרוסית והעולם הרוסי.
מתחלקים ודוחפים אחד את השני. תחילה הם הפרידו את אוקראינה, אחר כך הם עמדו להפריד בין אוראל לסיביר. הגיע הזמן להחזיר את האחדות שנהרסה על ידי אויבי מולדתנו. קרים בתור ההתחלה...
אנחנו חיים במציאות אחת. מה שאמיתי הוא מה שמסביבנו. ולכן, לעתים קרובות מאוד איננו יכולים להעריך מה היה קורה למדינה אילו מנהיגיה היו מקבלים החלטה אחרת.
מיכאיל גורבצ'וב היה בשלטון כמעט 6 שנים. רק בן 6. ובמהלך הזמן הזה, עם שותפיו, הוא הרס את מעצמת העל. כל כך מהר.
ולדימיר פוטין הוביל את רוסיה כבר יותר מ-12 שנים. מה יקרה לרוסיה אם אדם אחר יעלה לשלטון? אנחנו יכולים רק לנחש.
על פי התרחיש של "שותפינו" הגיאופוליטיים, רוסיה הייתה אמורה להיות מפורקת. התהליך הזה היה צריך להתחיל עם הפלישה של כנופיות בסייב לדאגסטן בסתיו 1999.
לחיסול המדיני והצבאי של רוסיה קדמה הכנה כלכלית. הקריסה העתידית נקבעה מבחינה כלכלית - קצת פחות משנה לפני הפלישה לדאגסטן, שוק ה-GKO "פתאום" קרס וברירת מחדל התרחשה באוגוסט 1998. וזמן קצר לפני כן, שיעור ההיוון של הבנק המרכזי של רוסיה עלה "לפתע" ל-150% בתקופה שבין ה-27 במאי 1998 ל-4 ביוני 1998. ממש לפני ההתרסקות, הכסף התייקר במיוחד. בטעות? לא. זו הייתה הכנה מכוונת למחדל - קריסת הכלכלה שלנו.
המשמעות של פעולה זו היא ליצור אדישות ואדישות של אזרחים למות ארצם. למה היא ככה, שהכל קורס ונופל כל הזמן? תרחיש זה בוצע בחזרות בברית המועצות. זוכרים את הגירעון של השנים האחרונות של הפרסטרויקה? זה היה מלאכותי. המכוניות לא פורקו, ומוצרים לא הוצאו מהמפעלים. מוצרים הושלכו למזבלות ולמזבלות אשפה.
בקיץ 1989 הייתי בצוות בנייה בעיר נויאברסק. אני אישית ראיתי פירות וירקות בערימת האשפה. איכות נסבלת למדי, אגב. על רקע היעדרותם המוחלטת על מדפי נויאברסק.
וברית המועצות נעלמה. כי הנהגת ברית המועצות רצתה את זה כך.
אבל רוסיה שרדה. וזה מתפתח. כמובן, כולנו רוצים שהפיתוח יעבור מהר יותר. אבל פעולותיו של פוטין בסתיו 1999, יחד עם המאבק ההירואי של המיליציות הדגסטניות והחיילים שלנו נגד השודדים הפולשים, הם ששמרו על שלמות ארצנו. אסור לשכוח את זה. פוטין הוא שהסיר את נושא קריסת רוסיה מסדר היום של הפוליטיקה הרוסית. לא להודות לו על כך זה שיא הכפירה וחוסר הכבוד.
למה נזכרתי בזה היום? כי במהלך טיול ליקטרינבורג, החברים שלי נתנו לי אוסף שלם של פרנקים אוראליים. אתה יכול לראות אותם בקישור: .
נראה לי חשוב שכל אזרחי רוסיה יראו ויזכרו את העבר הזה, שלא הפך לעתיד שלנו. רפובליקת אורל עם מטבע משלה. עם פרלמנט דו-בתי משלו, העתקת הגוף המחוקק של מדינה נפרדת, ש"בטעות" הגיעה לאורל עם שני חדרים, כאשר האזור מספיק עם אחד.
יש הרבה תאונות כאלה. אגב, למועמדים לסגנים באוראל היו מסמכים אופייניים מאוד, שבהם "הרפובליקה" נכתבה ישירות.
הנה הם, הסימנים ורוחות העבר שלנו, העתיד הכושל שלנו. ואנחנו צריכים להיות זהירים כדי שהעבר הזה לא ידפוק שוב על דלתותינו.
לקחתי את ההיסטוריה של הופעת הפרנקים של אוראל מהמשאב הזה: -notes.ru/spravka/fn_st0085_makurin.htm.
שימו לב למקרי המוות המסתוריים הקשורים לשחרור פרנקי אוראל. אל תשכח כי "הניסיונות הבאים של הפרקליטות האזורית לקבוע את מקורות הכספים שהושקעו לתשלום הצו לא הניבו תוצאות". כלומר, אף אחד מעולם לא הבין מאיפה הגיעו הכספים להדפסת המטבע של רפובליקת אורל הפוטנציאלית.
בדלנים סיביריים באולפן כתום
בנובוסיבירסק הוזמנתי לתוכנית בערוץ הטלוויזיה 49 בשם "סטודיו 49". יש לומר שעיצוב הערוץ והאולפן עשויים בגווני כתום. זה מבחינת הצבע. אבל מבחינת המהות, אני בטוח שיהיה מעניין להסתכל על בדל סיבירי חי שישב באולם. ולמי ניסיתי להסביר בבירור שהגיע הזמן שלו ועמיתיו לפרוש מהעניין הזה. לפני שיהיה מאוחר מדי, לפני שהם הולכים לכלא על ניסיון להפריד את סיביר מרוסיה.
באופן כללי, התוכנית דנה בגיאופוליטיקה, בקרים וביחסים בין ציוויליזציות.[52]
ראית את פני הבדלנות הסיבירית בתוכנית. זהו אלכסנדר בקייב, המכנה את עצמו "אזורי", מייסד האוטונומיה הלאומית-תרבותית של הסיבירים "סיבירסקאיה ווליה".
אגב, הוא גם חבר בלשכה הציבורית של אזור נובוסיבירסק.
אבל זה מה שהבדלנים בעצם מנסים להשיג. לפניכם מכתב פתוח לנציג הממשלתי של המחוז הפדרלי הסיבירי של הפדרציה הרוסית, הקורא ליצירת בסיס מס משלנו בסיביר. בלי קשר לתקציב הפדרלי! תחת הכיסוי היפה של הגדלת תפקידם של האזורים, הרעיון של דזנטרליזציה של הכוח נדחק. אתה יכול להעריץ איך זה נגמר בסופו של דבר באוקראינה היום. הממשלה חסרת אונים לחלוטין, המדינה בכאוס, האזורים מודאגים. להלן ציטוט ממכתבם של הבדלנים לבעלות הכוח. שימו לב לאהדה שלהם לבדלנות, שאותה הם אפילו לא מנסים להסתיר.
"רגשות בדלנים אינם בצילוס בחו"ל הנטוע בכוונה בגוף בריא, אלא ביטוי של אחת הצורות הרדיקליות ביותר של אי שביעות רצון עממית. השימוש באמצעי דיכוי נגדם ייתן אפקט קצר טווח, אך לא יפתור את הבעיה בשורשיה, אלא יצור מקורות מתח חדשים, רבים ורדיקליים אף יותר. כל עוד האוכלוסייה רואה הפרה של עקרונות הפדרליזם מצד המרכז הפדרלי עצמו, הרעיון המדאיג של הפרידה ימשיך בהכרח לזכות בתומכים מפורשים ומרומזים.
כדי לשמור על שלמות הפדרציה הרוסית ולהבטיח את התנאים לפיתוח סיביר כאזור מאקרו אסטרטגי, יש צורך היום להתחיל ביצירת "מפת דרכים" לפיזור הכוח, ביזור הסמכויות וחלוקה מחדש של המס בסיס לטובת האזורים".
ויקיפדיה, במאמר "בדלנות ברוסיה", מצטטת את אלכסנדר בקייב כנציג הבדלנות בסיביר. "ביולי 2013, נציגי הלשכה הציבורית של אזור נובוסיבירסק ומקימי האגודה הציבורית "האוטונומיה הלאומית-תרבותית הסיבירית" אלכסנדר בקייב ויבגני מיטרופנוב, במכתב פתוח לשליח הנשיאותי בסיביר ויקטור טולוקונסקי, שאלו אותו. "ליזום ברמת ההנהגה הבכירה של המדינה את תהליך איחוד האזורים הסיביריים לאזור מקרו סיביר עם סמכויות מס, ניהול וחקיקה מוגברות של נתיני הפדרציה".
אבל אלכסנדר בקייב אומר שהלאום הסיבירי צריך להתקיים!
ומי הוא אחרי זה? בדלנית או "אזורית"?
ואיפה המקום לזה? דיברתי על זה פעמים רבות: המקום לדברים כאלה הוא בסיביר. תנו להם לעבוד באתרי בנייה של הכלכלה הלאומית, באוויר הצח, בתמיכה מלאה של המדינה...
ועוד שאלה. כוחות ההגנה האווירית, יחד עם יבגני פדורוב, העלו לדומא הממלכתית הצעת חוק למאבק בבדלנים. לאחר מכן הציגו צירים מהמפלגה הקומוניסטית של הפדרציה הרוסית פרויקט משלהם, הרבה יותר רך. הנשיא כבר חתם על חוק זה ב-13 בדצמבר 2013. הוא נכנס לתוקף ב...9 במאי 2014.
אז אמרתי לבקאייב הבדלני שהגיע הזמן "לעצור את זה", עם הכוונות הטובות ביותר. האם הוא פשוט יקשיב?
זו רוסיה מותק!
04/04/2014
איך קרה שרוסיה, שנשללה מכוח פוליטי כבר בשנות התשעים, עם רכוש גנוב (מופרט), ללא צבא או אוכלוסייה מאורגנת ומאוחדת במטרה משותפת, הצליחה לחזור לבמה העולמית? והיא הצליחה לקבל שוב קול משלה, אמנם לא כמו קודם, אבל כבר קול משמעותי. יחד עם זאת, לאחר שהחזירה לעצמו רבים מתפקידי המדינה האבודים, תוך העלאת רמת החיים של אזרחיה ואמון חדש, אמנם ביישן, אך בעתיד?
זהו אביב רוסי אמיתי. ורוסיה חייבת את זה לוולדימיר פוטין.
ב-3 באפריל 2014 התקיימה במוסקבה הצגת סדרת הפרסומים "ולדימיר פוטין בראי מועדון איזבורסק". כחבר קבוע במועדון איזבורסק, פרסמתי חומר בנושא זה על משאבי IC.
אני מציג לתשומת לבך את המאמר שלי[53].
הדבר הגרוע ביותר עבור פוליטיקאי הוא אדישות. כשאף אחד לא מתעניין בעסקים, כשאף אחד לא מתעניין בדמות. במובן זה, נשיא רוסיה ולדימיר פוטין אינו צריך לדאוג. הוא מעורר כבוד מרוב המצביעים הרוסים ודחייה מרה מהאופוזיציה הלא מערכתית, ש"הולכת" לשגרירות ארה"ב להנחיות.
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בשנת 1992 פורסם הספר "סוף ההיסטוריה והאדם האחרון" מאת הפילוסוף ומדען המדינה האמריקאי (ובמקרה "מקרי" עובד מחלקת המדינה האמריקאית) פרנסיס פוקויאמה, בו טען המחבר כי הניצחון ב-1992 עולם הדמוקרטיה הליברלית בסגנון מערבי הוא נקודת הסיום של האבולוציה החברתית-תרבותית של האנושות. מה שמשמעותו, לדעתו, הקמת צורת הממשל הסופית. פוקויאמה טען שעצם ההפצה של צורת ממשל כזו אין פירושה קץ של אירועים היסטוריים, אלא רק מסמנת את סוף עידן העימותים האידיאולוגיים, המהפכות והמלחמות העולמיות. ואיתו סוף האמנות והפילוסופיה.
עבודה זו קיבלה תהודה רחבה בעיתונות המערבית ובקהילה המדעית. שאגת "נפילת" ברית המועצות גרמה לצורך דחוף להבין את המציאות החדשה, שאז, ב-1992, רק החלה להופיע במתווה על רקע אפר ההתיישבות שנותר ממרכז הכוח השני ההרוס במדינה. העולם, שהיה ברית המועצות. זה די מוצדק שההפתעה של ארצות הברית עצמה ממצב גיאופוליטי שכזה, כשהם נותרו לבד עם כדור הארץ כולו, ללא העימות המרסן הרגיל שלהם עם שותף שווה, גרמה להם לסוג של "סחרחורת מהצלחה" (ש עכשיו אפשר לקרוא ליצירה הזו Fukuyama). ההצלחה המהדהדת דאז של הספר הזה (שאיש במערב לא אוהב לצטט היום), הפרדוקס לכאורה שלו, הדרישה שלו על ידי השכבות המגוונות ביותר בחברה המערבית, היא לא יותר מ"פסיעה פרוידיאנית". כשמישהו, אדם, מדינה או ציוויליזציה, מכריז על עצמו בקול רם ומבין את עצמו כתוצאה מושלמת של התפתחות האנושות כולה, אז, כמו שאומרים, מצפה לצרות.
אחרי הכל, מה זה אומר להרגיש כמו אידיאל, שאף אחד אחר לא יכול לקפוץ מעליו? משמעות הדבר היא הזכות לשפוט אחרים, לקבל החלטות עבורם ולהכריח אותם לקבל אותן באמצעות שכנוע או כוח. אכן, יהיה זה מוזר לאפשר לאדם אחר או למדינה אחרת להשתתף בתנאים שווים בפיתוח, אימוץ ויישום החלטות הנוגעות לשני צדדים, אם הצד שכנגד פחות מפותח, מתורבת ומסוגל. מי שפחות מסוגל (איך עוד אפשר לקרוא לאדם, מדינה או ציוויליזציה שעדיין לא הגיעו לרמת התפתחות מחייבת מסוימת) לא יכול לשאת באחריות באותה מידה דווקא בגלל כשירותו המשפטית הפחותה או הבלתי מספקת. החיים מאשרים את הכלל הזה פעמים רבות. אנו מקבלים החלטות עבור ילדינו, תוך התחשבות, ככל שאנו חושבים שניתן, בדעתם עד שהגיעו לבגרות. כלומר, עד שהם הופכים להיות מסוגלים כמונו. מדינות גדולות וחזקות תמיד מקבלות החלטות על סמך האינטרסים שלהן, קודם כל, ורק שנית, על סמך האינטרסים של שכנים חלשים וקטנים יותר. שוויון הוא כוח שווה, אחריות שווה והכרה שווה. לכל דבר אחר ללא שלושת העמודים הללו אין זכות להיקרא שוויון. לפעמים קורה ששוויון אפשרי ללא שוויון, אם הצד החזק יותר, המבוסס על עקרונותיו המוסריים והתרבותיים, מאפשר גם אחריות שווה וגם הכרה שווה ביחסים. תפקיד הכוח במקרה זה ממלא גישה פנימית כלפי הגבלה עצמית של כוח מצד החזק, אך בה בעת מפותח מבחינה מוסרית. אבל אם אתה, יקירך, מכיר בעצמך כסטנדרט, כנקודת ההתפתחות הגבוהה ביותר, אז אינך מסוגל אפריורי להעניק לשותף שלך שוויון אם בן הזוג הזה לא שווה לך (או אם זה לא מועיל לך מבחינה טקטית למשהו בשלב מסוים).
עם זאת, יש לציין שכל ציוויליזציה בהיסטוריה של האנושות הרגישה טוב יותר ביחס לאחר שאיתו היא באה במגע. אחרת, לאנשים ולאומים המרכיבים אותו לא יהיה שום טעם או תמריץ ליצור אותו, יהיה קל יותר להתמזג לאחר. מנקודת מבט זו, אין זה מפתיע שהציוויליזציה המערבית (כמו כל ציוויליזציה אחרת, כולל הציוויליזציה הרוסית) מחשיבה את עצמה טוב יותר ביחס לאחרים. אבל יש לשים לב לנקודה החשובה מאוד, לדעתי, הבאה: להיות "טוב יותר" בתחושת העצמי של האדם אין פירושו להיות בעצם נזר הבריאה, הסטנדרט ו"קץ ההיסטוריה". לדוגמה, הציוויליזציה הרוסית, למרות שהיא מרגישה את עצמה כמפותחת ביותר, ראשית, אינה מרגישה כמו נקודת הסיום של התפתחות עבור האנושות כולה, ושנית, היא אפילו לא מרגישה כמו אחת לעצמה. השארת תקופה אינסופית להתפתחות עצמית ושיפור עצמי. זה משהו שמעולם לא היה לציוויליזציה המערבית. בתוך עצמם, המתנצלים שלו תמיד הרגישו את עצמם כמרכז היקום ודוגמה לכל הגזעים והעמים. גם בתקופה האחרונה מאוד בסטנדרטים היסטוריים, כשהם שללו היגיינה אישית, אכלו עם הידיים וזרקו את השטויות שלהם מהחלון ליד הבית.
באופן כללי, הניסיון של ההיסטוריה האירופית עצמה מלמד אותנו שברגע שכל אחת מהמדינות או הציוויליזציות החלה להמשיג את עצמה מבחינה פילוסופית, ולאחר מכן מבחינה פוליטית וגיאופוליטית, כ"כתר ההיסטוריה", כאחת האפשרית מכל המדינות הקיימות. עבור "אדם אמיתי" ", אז מיד (מנקודת המבט של התהליך ההיסטורי, ולא חיי אדם) הגיעו דם גדול, כאוס וחורבן. רומא העתיקה בעולם העתיק. האינקוויזיציה הקדושה בימי הביניים. הרייך השלישי בהיסטוריה המודרנית. אלו הן הדוגמאות הברורות ביותר ליישום הפוליטי של הפרדיגמה הפילוסופית של "סוף ההיסטוריה" והניצחון של הציוויליזציה של רומא, כוחו של הכס הקדוש או "הרוח והדם האריים". יתרה מכך, מי שכינה את עצמו כתר הפיתוח של הציוויליזציה האנושית נאלץ להילחם עם אלה שלא קיבלו את הבחירה הציוויליזציונית החייזרית שנכפתה עליהם. מתי בדיוק הוא יתחיל להילחם בברברים, כופרים או "תת-אדם" זה עניין של זמן, אבל לא עניין של בחירה. מנקודת מבט זו, המאבק הנוכחי של המערב נגד "משטרים טוטליטריים, לא מספיק דמוקרטיים או פשוט לא ליברליים", יצירת "ציר רשע" חדש היא "בחירה אירופאית" מוכרת לחלוטין. אנו יכולים לומר שברגע שברית המועצות התמוטטה ב-1991, המערב חזר מיד למצבו ה"רגיל" של בלעדיות משלו. הפעם, חריגותו התבטאה בפרדיגמה הליברלית-דמוקרטית, שבמבט ראשון היא "אנושית ושוחרת שלום". אבל אל תתנו לאף אחד להיות שולל אחר "שינוי תלבושת". כך בנויה המחשבה החברתית הפילוסופית והפוליטית של החברה המערבית, שברגע שהשוויון איתם נעלמת (או תועיל עבורם כתחליף זמני לשקולות), אף אחד לא יוכל לעולם להשיג אחריות שווה והכרה שווה, לרבות לָנוּ. זה לא רע ולא טוב. זו עובדה שהוכחה במשך מאות שנים. יש לקחת זאת בחשבון בעת בניית היחסים שלך עם המערב. במובנים מסוימים, אני אישית חושב שזה מקום אפילו יותר טוב מאשר רע. טוב לחיזוי רב-אלפי השנים שלו. באופן כללי, מדינות מערביות וציוויליזציה מערבית יכולות להיות שותפים נעימים ושימושיים. בתנאי אחד: כשיש לך מועדון גדול או צבא חזק. אם אתה, מבלי להתפשר על פוליש חיצוני, פועל לשמירה על שוויון איתם, אז לאחר מכן תוכל לקבל את היתרונות והתוצאות הדרושים לך מהתקשורת עם "שותפים" מערביים.
עם נתונים ראשוניים כאלה ב-1992, רוסיה, כחלק הגדול, העשיר והחזק ביותר בברית המועצות, נותרה לבדה עם מדינות המערב. נטולת מידה של שוויון איתם, היא עמדה מיד בפני חוסר הכרה שווה ואחריות שווה. לא היה בכך שום דבר מפתיע, למרות שבהתחלה, רוב האזרחים אז וחלק ניכר עדיין מחזיקים בדעה שגויה ש"המערב לא צריך מאיתנו כלום" או ש"המערב יעזור לנו". אבל הגיאופוליטיקה מכתיבה את החוקים שלה. והם בשום אופן לא מתואמים עם החלומות וההזיות של אזרחים אחרים בעלי אוריינטציה מערבית. המערב צריך מאיתנו הרבה. וכמו שצריך להיות. ובוודאי שהאחרון בעולם הזה שבאמת יעזור לנו בזמנים קשים יהיה המערב.
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אם לא נתעכב על ההיסטוריה הארוכה של היווצרותו של הקפיטליזם במערב אירופה ועל ראשיתו, אלא מיד נשמע את המסקנה מהיסטוריה זו, אזי נוכל לקבוע שעד תחילת המאה ה-20, ההון התעשייתי פינה את מקומו להון הפיננסי. . נעזוב כעת את השאלה כמה מזה נבע מגורמים אובייקטיביים וכמה מגורמים סובייקטיביים. אנחנו מתעניינים ברוסיה אחרי ברית המועצות, שהתנגשה במערב. ה"שותפים" המערביים שלנו, למרות שבניגוד לברית המועצות, "הגיעו לקו הסיום" ב"מרוץ השלו הזה של מערכות חברתיות שונות", עשו זאת בכל הכוח. בעגה הרפואית, מצבו של העולם המערבי היה "יציב וחמור". די לומר שלארצות הברית של אמריקה, בזמן תחילת הפרסטרויקה בברית המועצות (שהייתה, בעצם, תחילת ההריסה המבוקרת של גורבצ'וב של המדינה הסובייטית), היה שיעור אינפלציה דו-ספרתי, וה- מספר המובטלים היה נמוך רק במעט מאשר בתקופת השפל הגדול. שוב, כמו במאה ה-15, בתחילת עידן "הגילויים הגיאוגרפיים הגדולים", היה צורך לשדוד מישהו כדי לחיות באושר ועושר. אבל המערב לא יהיה המערב אם הוא פשוט נשדד. כמעט תמיד הוא זקוק להסבר יפה, "סיפור שוד". זהו חלק מחייב מ"המנטליות האירופית", חלק מ"המודעות העצמית האירופית". אירופאי לא יכול פשוט לבוא, להרוג ולשדוד. הוא היה רגיל "למלא משימה" על ידי הרג ושוד. תוספת נעימה לה היא "שלל צבאי (שדוד). האירופאים נשאו את "המילה הקתולית של ישו" באש וחרב בזמנים שונים - ממקסיקו סיטי ועד מנילה ואזור פסקוב. קצת מאוחר יותר הוא פשוט נשא "ציוויליזציה" מופשטת. קצת מאוחר יותר, נלחמנו נגד "כלא העמים", ולאחר מכן, באמצעות ידיהם של הנציונל-סוציאליסטים, נגד "היהודים-בולשביקים". ואז הוא "נלחם בטוטליטריות". כעת הוא שוב מנסה "להילחם במשטר האוטוריטרי למען בחירות הוגנות". באופן כללי, "הנטל של הגבר הלבן" עבור אירופאי הוא מה שעבורנו, עבור הרוסים, אישה אהובה נמצאת בידינו: היא לא יכולה לשאת את הנטל שלה. ול"נטל" הזה תמיד היה פיצוי משמעותי בדמות רכוש שנגנב מה"מתורבתים ונושעים". החזרה על שיטת ההישרדות האירופית "בשוד" בולטת. השלבים זהים.
שלב ראשון: בחירת מטרה. המטרה צריכה לעמוד במספר קריטריונים. היא חייבת להחזיק את מה שנחוץ באופן חיוני למערב. באופן יחסי, זה יכול להיות זהב, כמו בימי הביניים, או נפט וגז כיום. אלו הם משאבי אנוש, אדמה פורייה, כל מגוון המוצרים של מיצוי ועיבוד ראשוניים של משאבים, מפשתן וקנבוס בעבר, ועד לנפט גולמי ועצים עגולים כיום. בבחירת מטרה, המערב מצהיר על עיקרון אחד: "מה שאני צריך כבר שלי." רוסיה, שאחרי ברית המועצות איבדה את שיוויונה, ואחריה אחריותה השווה והכרה שווה, נאלצה להתמודד עם המערב, שראה בו את מטרתו הבאה לעניין אותה.
שלב שני: יישום מכוון של מדיניות ה"כאוס". הוא זקוק לכאוס בשטח המעניין את המערב רק כדי להביא חברה "מתורבתת", ואיתה את מוסדות ממלכתה, למצב של הלם. זהו המצב היחיד שבו "אובייקט מתורבת" יכול להיות נשלט בצורה מקסימלית. במדינה אחרת, הוא לא יהיה מוכן לפעול נגד האינטרסים שלו לטובת האינטרסים של ה"מתורבת". רק הלם, כתוצאה מכאוס, יכול לאלץ את השחורים לעבוד למען מזון במטעים. אינדיאנים - לתת זהב, תירס, טבק ותבלינים עבור הזכות לחיות. הינדים - להתקיים בעוני ובסכסוכים אזרחיים למען הכנסתה של חברת הודו המזרחית. ולרוסים - להרוס את הבסיס והבסיס שלהם בדמות מדינה ותעשייה בתמורה לעוד נתח אשראי מ-IMF ועוד שבחים ל"תנועה המוצלחת לקראת דמוקרטיה".
שלב שלישי: מדיניות לשמירה על סטטוס קוו המועיל למערב. אלו הן פעולות של הרשויות הקולוניאליות שמטרתן לדכא את נבטי כל מודעות עצמית לאומית-פטריוטית, היחידה שיכולה לקרוא תיגר על ה"תרבותיים" מה"מתורבתים". ראוי במיוחד לציין שהמערב תמיד, ובמיוחד בשלב השני והשלישי, מסתמך במידה רבה על כוחות האליטה הפנימית של "העם המתורבת" על ידי מתן שוחד ישיר והכללתו במערכת "הציוויליזציה הנכפית". מנקודת מבט זו, רוסיה לאחר ברית המועצות בשנות ה-90 לא הייתה שונה מכל טריטוריה "מתורבתת" אליה הפנה המערב את תשומת ליבו. לא מבחינת רמת הפגיעה בעושר הלאומי לטובתה, ולא מבחינת רמת האבדות האנושיות הישירות והעקיפות, הנמדדות תמיד במיליוני חיים. גם מבחינת צורת השוחד, השחיתות והכללת נציגי "האליטה הילידית" המקומית במערכת הערכים המערביים, לא הוצע שום דבר חדש במאה ה-20. העוני והמוות הגיעו באותה מידה לאינדיאנים האמריקאים, לאינדיאנים ולערים רוסיות. ובאותו אופן, מעורבים באותה מידה בשמירה על סדר הדברים הזה, השתתפות בשוד והרג של עמיהם שלהם לטובת ה"אזרחים", נציגי מנהיגים הודים, מהרג'ות הודים והאוליגרכיה הרוסית ופקידים מושחתים שוחדו, לימד את ילדיהם במערב, ושמר את השלל שלהם שם לאנשים שלו יש חסכונות. מדיניות הכאוס וההלם אפשרה למערב להגיע לתוצאות מדהימות בכל עת. הכובשים בימי הביניים, שהרסו את הציביליזציות הגדולות של אמריקה באש ובחרב, מנקודת מבט זו אינם שונים מ"נערי שיקגו" או מהנציבים האירופיים של ימינו.
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כדי להבין את חוסר ההיגיון של מה שקרה לנו בשנות ה-2000 תחת פוטין, אנחנו יכולים לדמיין את האימפריה האצטקית מתחילת כיבוש אמריקה. הספרדים, ההלם, האליטה שמכרו את עצמם לכובשים, ופירוק המדינה האצטקית בעיצומו. ואז הכל משתנה. כאילו מונטזומה, לפני מותו, היה מוסר את מושכות השלטון ליורשו, שהיה קונה את האליטה מהספרדים. בטענה ש"אני משלם את אותו הסכום, אבל התליין שלי ואני קרובים יותר מהספרדים". שוד חסר מצפון היה מוחלף במסחר רווחי, וכתוצאה מכך רמת החיים של האצטקים הייתה עולה משמעותית יותר מאשר בתקופת מונטזומה. אז, למשל, באוגוסט 1508, הוא היה מביס צבא של שבט שכן, חמוש על ידי הספרדים ומאומן על פי אמות המידה הספרדיות. הוא יתחיל לאסוף את השבטים האינדיאנים שפוזרו על ידי הספרדים סביבו ויתחיל בתוכנית לחימוש מחדש של הצבא האצטקי. אימוץ תוכנית שתעלה, עד 1518, את הצבא האצטקי לרמה שבה הספרדים לא יכלו עוד לכפות על ברכיהם את האצטקים.
תרחיש כזה ייתפס כעת בעינינו כפיקציה היסטורית. אבל עם כל הקונבנציונליות המתוחה של דוגמה כזו, אנחנו לא יכולים שלא לציין שמשהו דומה קרה ברוסיה בתחילת שנות התשעים והאפסים. רוסיה בשנות התשעים כבר הייתה מסובכת היטב על ידי "אזרחים". מונטזומה האמיתי בירך את הספרדים במילים: "חיכינו לכם, זה הבית שלכם". ה"מונטזומה" המקומי שלנו ילצין פגש את ה"אזרחים" בערך באותו אופן, אם לא במילים, אז במעשים. אבל רק למונטזומה האמיתית לא היה יורש, אבל לבוריס ניקולאביץ' היה אחד. כתוצאה מכך, ההיסטוריה של רוסיה עשתה, בצעדים קטנים לאורך 15 שנים, את אותה תפנית חדה כמו בדוגמה ההיפותטית שתיארתי בז'אנר הסיפורת ההיסטורית מההיסטוריה ההיפותטית של האימפריה האצטקית. לאור זאת, שוב, כמו לפני 15 שנה, השאלה נותרה רלוונטית לחלוטין, שרבים עדיין מחפשים לה את התשובה שלהם: "מי זה מר פוטין?"
לדעתי, תהיה זו טעות לחפש אותו במונחים אידיאולוגיים, כלכליים או מדע המדינה. כשאנחנו פועלים איתם, אנחנו הופכים להיות כמו הצרפתים מהמלחמה והשלום של ליאו טולסטוי. הוא תיאר את המלחמה הפטריוטית של 1812 עם האלגוריה הבאה: הצרפתי, שסייף למעשה נגד האויב הרוסי בעמדה הנכונה, הגיע למוסקבה. והוא היה מופתע למדי כאשר הרוסי, זרק את חרבו, נטל לידיו מקל והחל להכות אותו על הכתר הצרפתי עד שגירש את הצרפתי מארצו. בדוגמה זו התכוון טולסטוי למצב שבו הרוסים הפרו, כפי שהצרפתים סברו, את "כללי המלחמה" הקיימים אז. כל הנטיות הללו, קרבות מפותחים, התקפות אגפים ושאר "פריכות של לחם צרפתי בכפפות לבנות". כשהסכנה העיקרית עבור הצבא הצרפתי הפכה לאדם רוסי כועס עם פיר, לא מאומן בנימוסים החצרניים של "מלחמת אבירים", אלא פשוט משמיד בשקט כל צרפתי עם אקדח בלי שום גבורה שם.
כשאנחנו מנסים לענות על השאלה: "מי זה מר פוטין?" וליישם את השקפותינו האידיאולוגיות, הכלכליות או הפוליטיות שלנו, אז אנחנו, כמו הצרפתי ההיפותטי של טולסטוי, מקבלים את העמדה ה"נכונה" של סייף ומוכנים "לגדר" כל יריב בה. הבעיה היא שיריבינו הנוכחיים מהציוויליזציה המערבית אינם ב"עמדת הסייף הנכונה" הזו. לא אכפת להם כמה אנחנו מיומנים בדעות שלנו. אין להם "חרב וכללים", אלא רק "מועדון הגלובליזם" ו"פיר הבלעדיות שלהם". והם דוחסים את המועדון הזה, מעורב עם פירים, נגד כתר העולם כולו בעקביות מעוררת קנאה וקבועה. אי הבנה זו מובילה לשבירה מתמדת בתבניות האידיאולוגיות, הכלכליות והפוליטיות של האדם עצמו עם המציאות, שבה "מר פוטין" נאלץ לבטל את ה"נימוסים החצרניים". שאומרים לפוליטיקאי כזה ואחר, עם דעות פוליטיות כאלה ואחרות, להתנהג ככה בעניין כזה וכזה, וכזה וכזה. ולאחר שדחה אותם, הוא נאלץ, נגד "מועדון הגלובליזם" ו"פיר הבלעדיות שלו", להרים את "ערבת ריבונות המדינה" ואיפשהו להכות את "האזרחים" על הכתר, ו לאן לברוח ולשבת בשקט בין השיחים, במארב, לקחת נשימה. כיון שאין חיל במוות אם זה לא מקרב את הניצחון. מנקודת מבט זו, "מר פוטין" הוא "פונקציה אנושית". תוכנת אנטי וירוס למחשב, אם תרצו. המנקה של הקרייריסטים, האופורטוניסטים והטרוצקיסטים, שבריתם עם "האזרחים" אפשרה למוטט את ברית המועצות עם תחילת הפרסטרויקה. ומה ה"תפקיד" שלו, מה הפרמטרים שלו ומה הסכנה של המצב אם התפקוד של היום לא ימשיך ויתפתח מחר, אספר לכם בחלק הבא.
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אסכולת הניאו-ליברליזם של פרידמן מלמדת כיצד "להרחיק" את המדינה בצורה טובה ונכונה יותר מביצוע תפקידיה שלה. מסים מופחתים, חופש סחר מוחלט, הפרטה של לא רק את החלקים הטעימים ביותר של רכוש המדינה, אלא גם חלק מתפקידי המדינה (חינוך, רפואה, פנסיה, שמירה על חוק וסדר וכו').
צמצום כללי בהוצאות בתחום החברתי, היחלשות השליטה הממשלתית בכלל. למה הם צריכים את זה, אתם שואלים? והכל לרווחתם הפיננסית של התאגידים. להפוך את כוחו של הכסף לכוח פוליטי. באופן אידיאלי, בעתיד, יהיו אנשים ואומות ללא מדינות כלל וללא חוקים, אך מונעים רק על ידי כדאיות כלכלית (פיננסית). העולם שבו התקיימו מדינות שנשענו על אזרחיהן, כולל אלה שעסקו בעסקים, נעלם באופן בלתי הפיך, כפי שנראה לרבים, עם קריסת ברית המועצות. הוא הוחלף בעולם שבו תאגידים מסתמכים על מדינות כדי לממש את מטרותיהם הארגוניות בלבד. ואזרחיה שלה כבר הופכים לאויבים אם לא יעמדו ביעד התאגיד, המתבטא בשיפור הדיווח הכספי. לא מאמין לי? הנה ציטוט של מילטון פרידמן הקשור לנושא בתי ספר פרטיים וציבוריים בניו אורלינס לאחר הוריקן קתרינה: "להגן על החופש שלנו הן מפני אויבים זרים והן מאזרחינו: לשמור על החוק והסדר, לקדם חוזה פרטי ותחרות במדינה. זירת מסחר." . וזה לא נאמר על אזרחי רוסיה, עיראק, יוגוסלביה או לוב. זה נאמר על הבוחרים האמריקאים: "הן מצד אויבים זרים והן מצד אזרחינו". כיום, TNCs, המתקיימים על פי כללי הגלובליזם במסגרת תיאוריית ה"ניאו-ליברליזם", זקוקים רק לצבאות ולמשטרה שלהם מכל מדינות העולם כדי להגן ביעילות על עסקים תאגידיים. כתוצאה ממדיניות "ניאו-ליברלית" כה חכמה באותה ניו אורלינס שפרידמן דיבר עליה בגלוי כל כך, לפני הוריקן קתרינה היו 123 בתי ספר ציבוריים ו-7 פרטיים. לאחר "שיקום" העיר פעלו 4 בתי ספר ציבוריים ו-31 פרטיים (נתונים לשנת 2006).
בדקנו לחלוטין את התיאוריות הללו על עצמנו ברוסיה בשנות ה-90. שלב ראשון: יצירת כאוס (1985–1991). שלב שני: הבאת החברה למצב של הלם, שבו כל הקשרים החברתיים הרגילים מנותקים, הסביבה החברתית הרגילה קורסת ומפורקים מוסדות כוח ממלכתיים יעילים (1991–1993). שלב שלישי: כשמצב התוהו ובוהו מגיע לשיאו, כשהאזרחים לא חושבים על שום דבר מלבד ההישרדות הפיזיולוגית של עצמם, והמדינה מדוכאת לחלוטין. בשלב זה ישנה עלייה חדה במרכיב הדיכוי של המדינה (הפלת הבית הלבן עם טנקים), אשר נחוצה כדי לכפות רפורמות קיצוניות. מטרתו חלוקה מחדש של רכוש המדינה לשעבר ותפקידי מדינה אטרקטיביים לעסקים של תאגידים (1993–1999). מנקודת המבט של ה"ניאו-ליברלים", רוסיה הייתה כבר מדינה "תאגידית" למדי ב-1999, כאשר פוטין לקח את ההגה במדינה. כל מה שנותר לעשות הוא להעביר לידי חברות חוצות לאומיות את כל מה ש"הופרט" בתקופה הקודמת. נושא הבעלות הוא חשוב ביותר. "בני הזוג חודורקובסקי" ו"נבזלינים", לאחר שעשו את עבודתם ועבדו כ"ציצים" במשך פרק הזמן המסוכן ביותר, לאחר שעשו את כל העבודה המלוכלכת והמלוכלכת, נאלצו להעביר (למכור) את הנכסים המופרטים לידיים של מארגני הכאוס. כלומר, מונופולים בינלאומיים גדולים. איחודו של אותו YUKOS לגודלו של תאגיד ייצור הנפט הגדול בעולם והכנתו למכירה מילאו את התפקיד של "אקדח התנעה" בתהליך זה. והנה המארגנים, הנותנים החסות הפוליטיים והפיננסיים של המהפכה ה"ניאו-ליברלית" ברוסיה - ברית המועצות, אחרי שבע וג'ק, נפלו לא האס שהם ציפו, אלא אותה "מלכת ספידים" רוסית קטלנית. הופעתו של פוטין בשיא הכוח לא הייתה יכולה להתרחש מעצמה כתוצאה משילוב אקראי של נסיבות. נושאים של רכוש וכוח דורשים יחס ירא שמים ומתחשב. קבלת החלטות "באקראי" אינה מקובלת כאן. "נימוס" נינוח שכזה בענייני רכוש וכוח, תקווה למקרה או ש"זה פשוט קורה איכשהו", מובילים בדרך כלל לתבוסות קסומות ולאובדן כל מה שנרכש. השותפים הגיאופוליטיים שלנו מעולם לא סבלו מ"רומנטיקה עוצמתית", והפגינו ממאה למאה את הפרגמטיזם הציני ביותר. התנהגות אחרת פירושה מוות פוליטי, שברוב המקרים גורר אחריו מוות פיזי. הזמנים שבהם הם עדיין יכלו להרשות לעצמם "רומנטיקה בפוליטיקה" הסתיימו עם המלך המיתולוגי ארתור או, במקרים קיצוניים, עם ריצ'רד לב הארי.
אז איך קרה שאחרי כל כך הרבה מזל הם קיבלו מלכה במקום אס? איך קרה שמדינה, משוללת כוח פוליטי, עם רכוש גנוב (מופרט), ללא צבא, או אוכלוסייה מאורגנת ומאוחדת במטרה משותפת, הצליחה לחזור לבמה העולמית? היא הצליחה לשרוד, הצליחה לקבל שוב את הקול שלה, אמנם לא כמו קודם, אבל כבר קול משמעותי, תוך החזרת רבים מתפקידי המדינה האבודים, תוך העלאת רמת החיים של אזרחיה וחדש, אמנם ביישן, אבל אמון ביום העתידי? אם אחד מהם אי פעם ישאל אותי את השאלה הזו, הייתי, עם זרועי סביב כתפו של השואל, בוש, תאצ'ר, פרידמן, רוטשילד, רוקפלר, קלינטון (ואשתו), כמו גם כל שאר ה"סרקוזיים" ", היו עונים, מסתכלים ישר לתוך עיניו, עם משפט שהם הבינו מהסרטים שלהם: "זו רוסיה, מותק!" ואני לא הייתי צוחק בכלל. רוסיה היא ציוויליזציה נפרדת החיה על פי חוקי ההתפתחות שלה. זה הראשון. ושנית: רוסיה היא הציוויליזציה העולמית היחידה שמעולם לא נכבשה על ידי איש עד הסוף. בדיוק בגלל זה קרה ברוסיה, כפי שהיה אומר ילצין, "התלבטות" כזו.
לעתים קרובות אנו, מבלי לחשוב מדוע זה כך, אומרים שיש לנו יכולת ייחודית לעכל תרבויות אחרות בתוכנו, ולקחת משהו מבחוץ אל חיק הציוויליזציה שלנו, להפוך אותו בצורה כזו שהתפוקה המתקבלת היא כבר לא מספיק נראה כמו משהו שהוצג לנו מבחוץ. הצלחנו לשמור על "חסינות תרבותית" כזו בדיוק בגלל שהמדינה הרוסית קיימת ללא הפרעה במשך יותר מאלף שנים.
מכיוון שהמדינה שלנו, שקמה במפגש בין המערב למזרח, ספגה אלמנטים משניהם, המאחדת עמים ותת-תרבויות מערביות ומזרחיות כאחד, הצליחה לפתח תכונה ציוויליזציונית מיוחדת, מערכת "טוב - רע" משלה. שיטות הישרדות מיוחדות משלהם, מסנתזות את הקולקטיביזם המזרחי עם האינדיבידואליזם המערבי. רוסיה הצליחה לשלב את הבלתי תואם: חברה שמתקיימת כקולקטיב של אינדיבידואליסטים מרותך יחדיו על ידי מטרה משותפת. מכאן, אגב, החולשה שלנו: אין לנו רעיון מטרה משותף, אנו מתפרקים לאינדיבידואליסטים "בלי מלך בראשנו". אבל מכאן נובע הכוח שלנו: להישאר אינדיבידואליסטים, מודעים לייעודנו לפעול ביוזמה אינדיבידואלית, "פרטית", אך להיות מאוחדים על ידי מטרה משותפת, באופן לא מודע "מוסר" את ההשפעה המצטברת של הניצחונות שלנו. זו לא "מערכת אבירים" מערבית, שבה כל אחד הוא לעצמו. ולא עדר המזרח, שבו כולם רק גלגל שיניים ופועלים לפי כללי הנחיל. "זו רוסיה בשבילך, מותק!" כאן המטרה הלא מודעת, המורגשת על ידי הרוב, מאלצת את כולם, אפילו בלי לחשוב, לעשות מה שצריך. באופן פרטני ועצמאי, ללא הזמנות מיוחדות. וסכום המעשים והמחשבות הללו מאלץ יחידים להתאמץ בכוחם למען מטרה קולקטיבית. כי זה הכרחי וזה נכון. כי ככה אנחנו מרגישים. גם אם לפעמים אנחנו לא באמת יכולים להסביר למה זה נכון ולא זה.
בפועל, זה אומר ש"השותפים" הגיאופוליטיים שלנו יודעים בדיוק את הקודים הציוויליזציוניים ומערכות הערכים של עמיהם שלהם ושל העמים שהם כבשו. טכנולוגיות שיווק ופרסום, שהומצאו במקור לקידום סחורות, משמשות היום למטרת מניפולציה פוליטית לקידום פוליטיקאים או רעיונות בודדים, על אדמתנו הרוסית נותנות כשלים תקופתיים, המובילים "שותפים" לכישלון. מאות שנים של מאבק איתנו העניקו להם "ידע" על "הסוד הצבאי" שלנו: על הצורך במסגרת הציוויליזציה שלנו ברעיון-מטרה משותף, אשר לבדו יכול לרתך את החברה שלנו למכלול אחד ולהפוך אותה ליציבה בלתי מנוצחת. הידע הזה אפשר להם "לתפוס" אותנו פעמיים במהלך המאה ה-20, ב-1917 וב-1991, בתקופה שבה היה מחסור חריף ברעיון מטרה משותף. אבל מה לעשות הלאה עם האנשים שנכבשו לכאורה, אין להם ידע זה. מכאן תבוסותיהם לאחר ניצחונות: ברית המועצות במקום האימפריה ההרוסה ורוסיה החדשה, מיישרת כתפיה לאחר קריסת ברית המועצות. זו הבעיה שלהם. אנחנו שונים. והפעילות של שותפינו קשורה לא רק ל"אינטרס אנוכי", ולא רק לעובדה שאנו עשירים במשאבי טבע. במידה רבה, הצורך בן מאות השנים והמאני שלהם להגיע אלינו, או עם חרב או בשיחות, נובע מכך שאנחנו לא יכולים להיכנס לראש שלהם. עצם קיומנו המוצלח מהווה אתגר לכל פרדיגמת הפיתוח המערבית. אנו מצהירים על דת אחרת, אנו מצהירים על ערכים שונים, ואנחנו עשירים. למחשבה פוליטית אירופאית רגילה, די בכך כדי להכיר בנו כילידים, מסוכנים ונתונים לגזל ולהכנעה. אבל מה שמרגיז אותם במיוחד הוא שלרוב אנחנו נראים כמוהם. כלומר, אנחנו... לבנים. אם אנחנו, עמי רוסיה, המאוחדים בציוויליזציה רוסית משותפת, היינו שונים מהם, כמו שחורים, סינים או אצטקים, עם מראה ותרבות שונים, אז המאבק איתנו היה "רק עסקים ושום דבר אישי". אבל אנחנו מאתגרים את התרבות שלהם ואת הציוויליזציה שלהם, מראים נתיב התפתחות שונה מהם. ובאופן לא מודע זה גורם לפחד וחוסר אמון. ובפוליטיקה, זה מוביל לכך שבעשר המאות האחרונות דחינו את רוב המלחמות והפלישות מהן, מהאירופים ה"מתורבתים". במשך 300 השנים האחרונות, כמעט כל המלחמות היו מלחמות עם אירופה! ואפילו תכלילים נדירים כאן, על רקע כללי, של מלחמות רוסיה-טורקיה או עם פרס-יפן, אמנם מדובר במלחמות במזרח, אבל בכסף ובתמיכה ישירה של מדינות המערב!
אבל בואו נחזור לרוסיה ממש בתחילת שלטונו של פוטין. ב-1999 אפשר לומר על המדינה שלנו: "הלקוח התבגר". כל רכוש המדינה עבר לידי "הציצים-יו"רים". אין צבא ככזה. עד תחילת המערכה השנייה בצ'צ'ניה, היו כ-30 אלף יחידות מוכנות לקרב, שגויסו מכל העולם. אין מדינה - משבר 1998 הפך את מערכת חובות המדינה למוסד נעדר לחלוטין. האנשים היו עסוקים בהישרדות שלהם. אין לי מושג. הרצון להתנתק מרוסיה, בעקבות הדוגמה של הרפובליקות של ברית המועצות, תפס תאוצה ולבש צורות שלמות ברפובליקות הלאומיות. התוכנית שלהם הייתה פשוטה ונבדקה פעמים רבות. מכה מבחוץ. חסימת נתיבי הובלה של נפט וגז למערב, התערבותן של מדינות נאט"ו בתואנה של הבטחת אספקה בלתי פוסקת של משאבי אנרגיה לאירופה, בתוספת האיום בהפצה בלתי מבוקרת של נשק גרעיני (זכור את שלוש החטיבות המוכנות ללחימה, שהיו מעורבים גם במלחמה בקווקז) - כל זה היה סיבה מצוינת "בקשר עם חוסר יציבות" למכור הכל מופרט וגנוב. ומעל זה יש קריסת המדינה. ברור שקל יותר לנהל כמה מדינות קטנות מבחוץ מאשר אחת גדולה (זו כבר החוויה של קריסת ברית המועצות). וכך, בהתגשמות התרחיש הזה, כנופיות של חטאב ובסייב, אב הטיפוס של הכנופיות של ימינו בסוריה, חלקן כוללות את האוכלוסייה המקומית, תעמולה והונו, חלקן שכירי חרב מכל העולם, עברו לדאגסטן.
כבר אמרתי שעלייתו של פוטין לשלטון לא הייתה יכולה להתרחש מעצמה, במקרה. מטבע הדברים, הוא נבחר תוך התחשבות בהתפתחות זו של האירועים, וטבעי ש"הכל נלקח בחשבון". פקיד אלמוני מכוחות הביטחון היה מועמד "אידיאלי". חוסר משקל פוליטי, מסה של תומכים, כוח פוליטי שעליו יכול היה לסמוך, ללא משאבים ממלכתיים וחומריים. יחד עם זאת, הוא פקיד ביטחוני יכול לשמש אותו בחושך לפיתוח אירועים שחזה המערב. ניסיון כוח יכול להבטיח את הכללתו בבעיית "הריסה החזויה" של המדינה הרוסית, אם משהו פתאום ישתבש. ומשקלו המיקרוסקופי כפוליטיקאי הבטיח שניתן יהיה לתמרן את פוטין כמו בובה, שכן "אין אדם בשטח". במקביל, פוטין יכול היה למלא תפקיד של "שעיר לעזאזל" בהשמדת המדינה, בדיוק כפי שקיריינקו מילא את אותו תפקיד בהרס הכלכלה שנה קודם לכן. אבל זו רוסיה...
מה עשו הסינים כשהפסידו במלחמות האופיום ונקלעו לתלות של שיעבוד במדינות המערב? אמרו שהם הפסידו, כלומר הפסידו. הם הרפו מהצמות שלהם כסימן לתבוסה, וענדו אותם עד שהמערב עצמו נחלש ושחרר את אחיזתו. מה עשו הגרמנים כשחתמו על מעשה הכניעה? הם הלכו לחיילים הסובייטים בשביל תבשילים ודייסות, ולארצות הברית בשביל תוכנית מרשל ועדיין חוזרים בתשובה בענווה על המלחמה ההיא. מה עשו עמי רוסיה ב-1999? "הקוד הרוסי" שלנו עבד. המשפט המפורסם של פוטין: "לטבול בשירותים", התשוקה והכאב שבהם אמר זאת לכל המדינה, העיר את "הלא מודע הכללי" בקרב האנשים. סניקרס טובים, וגם מכוניות זרות משומשות במקום Zhigulis טובות. להחזיק חנות משלך זה בדרך כלל נהדר, חופש הביטוי זה נפלא, אבל... הלא מודע הכללי היה שונה, הוא שכב במישור של "לעזאזל עם כולכם..., נמאס לנו מזה יותר גרוע מצנון מר. .., במשך אלף שנים לא ידענו תבוסות במלחמות על אדמתנו ועכשיו אנחנו רוצים לנצח ולהתגאות”. "הרטבת עצמנו בשירותים", המעוררת את הציפייה הלא מודעת הכללית של הרוב המוחלט, העניקה מטרה משותפת וביטחון וצמא משותף לניצחון. כל ניצחונות. מלכידת גודרמס וגרוזני ועד ניצחונות בהוקי. מרצח של מנהיגים מיליטנטיים המעורבים באופן אישי במותם ובסבלם של אזרחינו, ועד לחוזים המתוקשרים הבאים של גזפרום והמקום ה-3 של נבחרת המדינה באליפות אירופה בכדורגל. המדינה, הרגילה לנצח, והעם, שהכיר בעצמו כעם מנצח, רצו ניצחונות בחמדנות כמו נוסע צמא למים במדבר. והם היו חסרי אבחנה באותה מידה בטעם ובמשמעות של הניצחונות הללו. האם הם דחפו את החמושים לאחור? גדול! ברזובסקי ברח, ו-NTV נלקח מגוסינסקי? נהדר, צחקו עלינו - זה הזמן והכבוד לדעת] האם מחיר הנפט עלה בחצי דולר? מדהים! גם אם זה לא עושה לנו חם ולא קר, אלא לפחות חצי דולר, חסכנו אותם! רוסיה, קבוצה מלוכדת של אינדיבידואליסטים עצמאיים, הפכה שוב לציוויליזציה של מדינה השואפת לכל ניצחונות. ואז כל החישובים של כל המכונים שלמדו ולומדים אותנו נכשלו. איך זה? על מי הם צריכים להילחם? הם חייבים להיכנע! אבל לא ויתרנו. ולא "עבור היאכטה של אברמוביץ'" מתו החבר'ה מחטיבת פסקוב, עצרו המוני חמושים וראו לפני מותם שהם ננטשו שם בבוגדנות ללא תמיכה. ומתוך הכמיהה הלא מודעת הזו לניצחון, מהרתיעה הקולקטיבית-אינדיבידואליסטית הרוסי להיכנע, מתחושת ההשפלה של המדינה, שהולידה לא ציות עבדי, אלא זעם וצמא לניצחון. גם אם במחיר חייו שלו...
5
תפקידו של פוטין כ"תוכנת אנטי וירוס" הוא תפקידו בהיסטוריה הרוסית. למנקה, בניגוד לסייף, אין אפשרות לעמוד בעמדה אחת כל הזמן. מאחר ואין אדם אחד שמתנגד לו באותה עמדת גידור וחמוש באותה חרב. התמודדות עם הרס סופות הוריקן דורשת כישרונות רב-ממדיים, משרת וגנן ועד לנגר ובונה. אגב, ההבדל בין הרס להתמוטטות או "תקלות" הוא שכל מה שיכול להועיל לך נמצא במצב "שבור". והדרך שרוסיה עברה במהלך 15 השנים האחרונות, מהרס מוחלט בכל רמות המבנה הטכנולוגי והיחסים החברתיים ועד ליכולות הכלכליות והגיאופוליטיות של המדינה כיום על רקע המודעות העצמית הלאומית-פטריוטית הגוברת, הרמה של "הצלב הרוסי" ושיעור הילודה עדיין ביישן אך הולך וגדל של האוכלוסייה הילידית, זה "הפונקציה" של פוטין שבוצעה בהצלחה.
אולם, כפי שקורה בדרך כלל, לכל דבר בעולם הזה יש שני צדדים. לאחר שהשגתם משהו שהוא כמעט בלתי אפשרי, ורמת הפיתוח של המדינה ב-1999 נראתה פנטסטית לחלוטין, תמיד אפשר ללכת לקיצוניות השנייה: לנסות לשמור על רמת ההצלחה הנוכחית על ידי סירוב להמשיך הלאה. עבודתו של "מנקה" הגיונית רק כשלב ראשון של פרויקט בנייה כללי. מגרש פנוי במקום "בלגן אמנותי" אינו טוב יותר, אלא אם כן מדובר באתר בנייה עתידי. "בנייה" אפשרית רק אם יש "בונים". רוסיה לאחר ברית המועצות, כאתר בנייה עתידי ליצירת איחוד פוליטי, כלכלי וציוויליזציוני חדש במסגרת ציוויליזציה רוסית אחת, יכולה להיות מושגת רק באמצעות מאמצי אזרחיה. אשר מאוחדים על ידי רעיון-מטרה משותף הנופל לצוות של אינדיבידואליסטים פעילים. "פונקציית פוטין" בדמות תוכנית אנטי וירוס מגיעה לסיומה, והגיע הזמן ש"מערכת ההפעלה" תידלק. המנקה והשומר חייבים לתת את מקומו לבונה וללוחם. הפדרציה הרוסית כטופס חייבת להיות מלאה במשמעות של הציוויליזציה הרוסית. אחרת זה מוות של צורה ודיכוי תוכן. תודה לך, ולדימיר ולדימירוביץ', על כל מה שכבר הושג בעיקר בזכות ההישגים שלך, נוצרה מסה קריטית של אזרחי הציוויליזציה הרוסית. יש פחות מהם עד כה מאשר אזרחי הפדרציה הרוסית, אבל אנחנו כועסים על אויבינו ותאבי ניצחונות. אנחנו מוכנים להמשיך הלאה, שומרים בזהירות על מולדתנו האהובה. להתפתח במסגרת הציוויליזציה שלנו. בהכרה בציוויליזציה הרוסית כחלק יחיד מהגלובלית, אנו זוכרים שנטישתה לטובת סדרי עדיפויות ציוויליזציה זרים לנו כמעט הובילה אותנו למוות. ואנחנו זוכרים מי ובזכות אילו "אגדות" שכנעו אותנו בתועלת של "מוות" זה לעצמנו. והשיעור הזה, החוויה הזו תישאר איתנו לנצח, כמו גם דוגמה לאופן שבו אתה יכול להימנע מהביתור שלך.
במוקדם או במאוחר יהיה נשיא נוסף ברוסיה. העולם נכנס כעת לעידן של בחירה כיצד ייראו חיי האנושות כולה. כוכב לכת המחולק בין תאגידים רב לאומיים, שבו אנשים ללא מדינות משלהם, ללא משפחה ושבט, נלחמים זה עם זה על הזכות לקבל "חתיכה מהעוגה" מידיהם. או ששלום הוא איזון אינטרסים של עמים, מדינות, תרבויות ותרבויות. איזו דרך תלך כל האנושות תלויה במידה רבה באיזו בחירה רוסיה עושה בשלב זה של ההיסטוריה שלה. והבחירה הזו בתוך הציוויליזציה הרוסית תלויה במידה רבה באדם הראשון, כעת בנשיא רוסיה. רוסיה, עם או בלי פוטין, יכולה לשרוד אם היא תמשיך לציית ל"תפקידו של פוטין". אבל רוסיה תוכל להתפתח בהצלחה רק אם, בלי לשכוח את "תוכנית האנטי וירוס" של ההגנה, היא לא תשכח להפעיל את "מערכת ההפעלה" של הפיתוח. אם, מבלי לשכוח לשמור על ניקיון וסדר, נמשיך לבנות את מה שאבותינו בנו במשך 1000 שנה - הציוויליזציה הרוסית שלנו, ולא להעתיק באופן מכני שיטות טורפות. יתרה מכך, הם גם מכוונים נגדנו...
לרוסיה, יחד עם פוטין ואחרי פוטין, יש עתיד נפלא ומבטיח, אם היא תוכל להמשיך את הקו של "תפקידו של פוטין", היא תוכל להמשיך להתקדם לעבר עצמה, לעצמאותה, לשימור הייחודיות הציוויליזציונית שלה, הכלולה בחוויה הייחודית. של מיזוג של עמים ותרבויות שונות, שבתוכם אלוהים בנפש ובאדם, כערך החברתי העליון של החברה, מתקיימים יחד באחדות אורגנית.
אתה רק צריך לזכור שאנחנו רוסים ואלוהים אוהב את רוסיה.
מסקנה אנחנו יכולים לנצח רק על ידי התאחדות
תמיד יש כוח באחדות. אנו רואים את הכלל הבלתי משתנה הזה בהיסטוריה שלנו, אנו רואים אותו בפוליטיקה המודרנית, אנו רואים אותו אפילו במצבים יומיומיים. קבוצה של כמה עשרות צעירים יכולה לצאת בבטחה לטיול בשעה מאוחרת מאוד בפינות החשוכות ביותר של פארק עירוני. אף אחד לא יעז לגעת בהם. רוסיה הפכה למעצמת על כאשר מלבד העם הרוסי, הטורקים והקווקזים, החלו עמי הצפון והדרום לתרום לפיתוח המדינה. מתי הפכה ארצות הברית של אמריקה למדינה החזקה שאנו מכירים היום - מתי היא השיגה עצמאות מאנגליה או מתי היא הפכה לאיחוד של 50 מדינות שהתאחדו יחד?
כדי להיות משוכנעים בצורך באיחוד, איננו זקוקים לדוגמאות מתרבויות זרות. היטלר הובס רק בגלל שהיינו ביחד. אם הייתה חבורה של "מדינות עצמאיות" במקום ברית המועצות, העצמאות שלהן הייתה מסתיימת בצער רב. אבל לאנשינו יש את היכולת להתאחד במצב קשה – רק זה עזר לנו לשרוד ולהתפתח. לא במקרה אנו רואים היום כמה מהר במצב קשה של כאוס והפקרות מוצאים אנשי הציוויליזציה הרוסית זה את זה, כמה מהר הם מסוגלים לעמוד יחד כדי לפתור את בעיות ההגנה על יקיריהם מפני התקפות.
יש לנו היסטוריה ותרבות נהדרת מאחורינו.
מאחורינו אבות גדולים וגיבורים גדולים.
הניצחונות שלנו תמיד היו גדולים יותר מהתבוסות שלנו תמיד קמנו על רגלינו לאחר שנפגענו על ידי אויב ערמומי. זה יהיה כך גם הפעם.
המטרות שלנו ברורות - רוסיה הגדולה. מעולה בכל התחומים והחושים. מגודל ועד רמת ההגינות בחברה.
המתנגדים הגיאופוליטיים שלנו מבינים זאת. לכן המאבק על המצב באוקראינה כה אינטנסיבי. כי אוקראינה היא חלק מהציוויליזציה הרוסית. זה אומר שהמערב לא יכול לאפשר לנו לחזור להיות ביחד.
אבל בהחלט נהיה ביחד. אחרת פשוט לא נתקיים.
אחרי הכל, גל הגלובליזציה של היום לא סוחף את כל העולם רק בגלל שיש שני צוקים. שתי מדינות. שתי תרבויות. שהם שונים מהמערב ואינם רוצים ואינם יכולים להפוך לכזה. זה העולם הרוסי וסין. רק זה מונע מאיתנו לגלובליזציה מוחלטת של העולם, להכפיף אותו לחלוטין לאינטרסים של הבנקאים בעולם.
וזה אומר שאנחנו לא עומדים רק בשביל עצמנו. אנחנו עומדים עבור כל העולם. בלעדינו, יהיה הרבה יותר קל לרסק את סין.
עמדנו בעד השלום ב-1945. הציל את העולם בשנת 1812. שום דבר לא השתנה. אנחנו בעד שלום שוב ב-2014.
וזה תמיד יהיה ככה. כי רוסיה נקראת לשמור על מאזן הצדק בעולם.
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